649

B‘ilag til bet. 0. lovf. ,vedf. banker og sparekasser m.m. -

650

Bilag 2

Nogle af udvaigeté sporgsmal til industriministeren og dennes svar herpa

Sporgsmal 9

Udvalget anmoder om ministerens kommen-
tar til en henvendelse af 3. december 1987 fra
" Assurander-Societetet vedrerende ovennaevn-
te. lovforslag, jf. bilag 8.

) Svar:_ ) _ )
Lovforslaget er udarbejdet pa grundlag af
Brancheglidningsudvalgets betenkning nr.

1108/1987, som bl.a. indeholder en rekke an--

befalinger for de finansielle institutioner pa
forsikrings- og pensionskasseomrédet. Disse
anbefalinger er alle blevet fulgt i lovforslaget
med undtagelse af enkelte, som det af tidsmees-
sige arsager ikke har veeret muligt pa forsvarlig
~ vis at udarbejde lovforslag om. Det drejer sig
" om @ndringer i reglerne om revision og regn-
skab samt om tavshedspligt og reglsterbeskyt-
telse.
Assurander-Societetets forslag (notatets for-
- slag nr. 1, 20g 5)om langt videregdende adgang

til.at placere midler i erhvervsvirksomheder, -

end lovforslaget d&bner mulighed for, kraever ef-
ter min opfattelse, at der:-foretages en grundig

vurdering af virkningerne dels i forhold til sel- -

skaberne og disses indskydere, dels i forhold til
erhvervsstrukturen generelt. :

En sidan vurdering er ikke foretaget af
Brancheglidningsudvalget, fordi dette ikke har
varet udvalgets opgave. Der foreligger ikke det
fornedne forsikringsmaessige grundlag for at
tage stilling til Societetets vidtgiende onsker,
og det er min opfattelse, at et sidant grundlag

_kun vanskeligt vil kunne tilvejebringes.

Jeg ma derfor generelt tage afstand fra Soci- -

etetets ensker om vidtgadende lempelser i ad-
gangen tll at placere midler i erhvervsv1rksom-
heder.

De to lovforslag § L,nr 1, og§ 1, nr. 4 -

" indeholder:lempelser, som er af en siddan ka-

rakter, at de ikke skonnes atindebzre vesent-
- . lig risiko for tab for de sikrede, ligesom betyd-

144, stk. 1.
modsztning til andre aktieselskaber er under-

- ningen for’ erhvervsstrukturen mﬁ anses som

begrenset.

Societetets forslag (notatets forslag 3) omen
lovaandrmg, som skal muliggere omdannelse af
gensidige forsikringsselskaber, giver for det
forste anledning til en principiel bemarkning.
Det forekommer mig betaenkehgt at et forslag -
som dette, der ikke er et aendrmgsforslag til det

:forehggen_de lovforslag, som ikke har forbin-
-delse til lovforslagets indhold, og som vedrerer .

et teknisk kompliceret emne, pd denne made
kunne underkastes Folketlngets behandling -
med henblik pa eventuel vedtagelse som lov.
For det andet rejser forslaget en raekke tekni-
ske problemer, som kraever grundige undersg- -
gelser. Dette ma sammenholdes med. Societe-

tets begrundelse for forslaget. Den er ikke, at en
.omdannelse ikke er mulig, men at der er om-

kostninger forbundet med udnyttelsen af den
eksisterende fremgangsmade.

Forslaget er ikke parallelt med forslaget om:
omdannelse af sparekasser, og som bekendt er
det ikke muligt at gennemfore omdannelse af
sparekasser uden serlig lovgivning herom. En-

~ delig mi det bemarkes, at heller ikke omdan-

nelsen af en sparekasse v1l vaere omkostmngs-

fri.

Samlet ma jeg om dette emne bemaerke, at
hvis der er behov for’et seerligt lovglvmngsmltl-
ativ, ma dette dokumenteres, og der ma i givet
fald forudgiende gennemfores en normal lov-
forberedende procedure.

Til Assurander-Societetets forslag om-at la-
de § 145 a udga (notatets forslag 6) skal jeg be-
mearke, at reglen svarer til bank- og sparekasse-

lovens § 27, dog saledes at reglen i bank- og

sparekasseloven er . en. forbudsbestemmelse,
hvorimod der i forslag til 2ndring af lov om
forsikringsvirksomhed er tale om en bemyndi-
gelsesbestemmelse i forbindelse med LFV § -
Nér forsikringsaktieselskaber i



