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UdvalgetS spergsmal til justitsministeren
‘'og dennes besvarelse heraf .

Spt)rgsmal 6:

‘Ministerens kommentarer udbedes til @n-
dringsforslag nr. 1, 2 0g 6 i 3. udkast til beteenk-
ning-over L 20 (L 20 — bilag 18). '

~ Svar:

Til nr. 1 ‘

" Det foreslas, at der ikke skal vaere adgang til
at rette uanmodet henvendelse til forbrugeren
vedrerende bestilling af boger.

Det fremgar af bemerkningerne il en-
dringsforslaget, at forslagsstillerne ikke mener,
at der er tilstrazkkelig grund til at undtage hen-
vendelser vedrerende bestilling af boger fra
forbudet i lovens § 2, stk. 1, mod uanmodet
henvendelse pa bop&len m.v.

Den danske Forleggerforening har telefo-
nisk oplyst, at et sdidant salg i dag i det vaesentli-
ge alene foregir i forbindelse med salg af kri-
stelig litteratur is@r i Jylland, hvor halvdelen af
et mindre forlags omsatning indtjenes via kol-
portagevirksomhed. Det vil herunder tillige
stadig vere aktuelt at opretholde adgangen
hertil ved udgivelser af meget omfattende ver-
ker som f.eks. et nyt »Salmonsens leks1kon« el-
ler lignende.

Justitsministeriet er ikke bekendt med at

undtagelsen har givet anledning til mlsbrug el-

ler lignende.

Det foreslds endvidere, at salg af fors:krmger
ved savel personlige som telefoniske henven-

delser til forbrugeren skal vaere forbudt.
- Assurander-Societetet har over for Justitsmi-
nisteriet oplyst, at en del forsikringsselskaber i
hej grad bygger pé decentrale assuranderer, og
Societetet bekendt sker der ogsa i et vist om-
fang personlig og telefomsk henvendelse til
forbrugerne. .

Ifelge bemwrknmgerne til aendrmgsforslaget
mener forslagsstillerne ikke; at der er tilstraek-

kelig grund til at undtage henvendelser vedre-
rende tegning af forsikringer fra forbudet i lo-
vens § 2, stk. 1, mod uanmodet henvendelse pa
bopzlen m.v.

Som anfert i Justitsministeriets besvarelse af
Retsudvalgets spergsmal nr. 3 (L 20 - bilag 10)
var baggrunden for den geldende undtagelse i
§ 2, stk. 2, nr. 4, at et flertal af ordfererne ikke
kunne stotte et forbud mod dersalg af forsik-
ringer, jf. bemaerkningerne til lovforslaget ved
genfremsaettelsen, FT 1977-78, Tilleg A, sp.
749. Der var under 1. behandling i Folketinget
bred enighed om, at vasentlige sociale hensyn
talte for en undtagelse for dette omrade, idet et
forbud antagelig ville medfore, at en del private
ikke ville f4 tegnet de nedvendige forsikringer,
f.eks. indbo- og ansvarsforsikringer. Som an-
fort 1 bemerkningerne til den geldende lov
samme sted sp. 748, kunne det endvidere til
stotte. for undtagelsen anferes, at der ikke var
konstateret misbrug af adgangen til uanmodet
henvendelse pa forsikringsomradet, og at for-
sikringsbehovet i modsetning til behovet for
varer og de fleste andre tjenesteydelser ikke
fremtreeder med umiddelbar klarhed for for-
brugeren, som ikke foler en gjeblikkelig. til-
fredsstillelse ved, at behovet bliver opfyldt.

‘Hertil kommer, at forsikringsydelser tradi-
tionelt er blevet solgt ved henvendelser til for-
brugeren pd dennes bopzl, og at det i visse til-
felde kan vere hensigtsmassigt, at assurande-
ren far lejlighed til at besgge forbrugerens bo-
pel f.eks. for at danne sig et indtryk af indboets
verdi i forbindelse med tegning af en indbofor-
sikring. .

Gennemferes @ndringsforslaget vedrerende
§ 2, stk. 2, nr. 4, vil det efter Justitsministeriets
opfattelse vare nedvendigt at foretage konse-
kvensendringer i forslagene til lovforslagets



