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ikke mé udnyites pa anden madg, samt at retten til at .

~ udnytte de med hjemmel i § 11 a fremstillede éks_em-
plarer bortfalder, nér ejeren af det lovligt erhvervede

eksemplar spreder dette videre. Det er saledes ikke

tllladt at v1deresprede de fremstillede reserve- og sik-
kerhedskopler m.v. til andre, llgesom ejerens ret fil af
anvende disse bortfalder, hvis det erhvervede eksem-
. plar viderespredés, uanset'om der er tale om spred-

mng til almenheden eller sprednmg mden for en pr1~ ‘

vat kreds.

Adgangen for- ejeren til at. fx‘emstxlle cksemplarerr

efter§ 1la bor vere noje begranset til de formal, der
- angivesi besteminelsen. Der er sdledes ikke ved §ila
_ &bnet mulighed for, at en person eller virksombed fx

kan fremstille kopier med henblik p4 samtidig kerse!’
af det erhvervede program pé flere datamater Dette’

har ikke mindst betydmng for. v1rksomhedsrelaterede

~ programmer, som s@lges gennem detaxlhandelen fx.

til bogfering, lagerstyring, tekstbehandling o.lign.

) ‘Bestemmelsen i§ 11 a indebeerer en fravigelse af
den almindelige grundsztning, som er indeholdt iy
" 27,stk. 1, 2. pkt.; hvorefter overdragelse af eksempla- -

_ rer ikke indbefatter overdragelse af ophavsret. Be-
sterunelsen kan fraviges ved aftale. Sidanne aftaler
mA bedemmes efter de almindelige aftaleretlige reg-
ler og er kun bindende for parterne. Derimod kan ret-

“tighedshaveren ikke ved ensidige salgsklausuler

- olign. tilsideszite bestemmelsen tll ugunst for-en er-
hverver af et eksemplar. : :

Ejerens adgang til ophavsretligt at dxsponere over
det lovligt erhvervede pr ogramekseniplar folger lo-
vens almindelige bestemmelser om spredning af ek-

* semplarer; jf. §§ 2 og 23. Dette indebarer, at cksem-
plaret ikke lovligt kan spredes til almenheden ved ud-
1an eller ndlejning uden rettighedshaverens samtyk-
ke, jf. herved lovforslagets nr. 8 (§ 23, stk. 2, nr. 2).

Forslaget under nr. 5 mé ses i sammenhang med
lovforslagets nr. 12 om en formodningsregel i lovens
~§ 42-a, som angﬁr sxtuatxoner hvor der med rettig-
hedshaveren er truffet aftale om udnyttelse af et edb-

.program Der henv1ses til bemarkningerne under nr.
12, :

T11 nr. 6

" Forslaget er af redaktlonel kdrakter Den gaelden-
~de'§ 22, stk. 1, giver Danmarks Radio ¢lier radicfoni-
erne pa Faerserne og i Grenland mulighed for under
visse nermere betingelser at erhverve ret til udsen-
delse af" beskyttede vierker pd basis af et sﬁkaldt afta-
lelicenssystem. bystemet indebarer, at institutioner-
- 'ne ~ under forudsetning 4f, at-de har truffet aftale
‘ied repraosentative danske rettighedsorganisationer

- Fi t. . vedr. ophavsretsloven
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pd et besteiit rettighedsonrade — uden samtykke
mieni mod vederlag kan udsende verker af ikke-orga-
niserede danske’samt udenlands¥e rettighedshavere.

Formalet med forslaget er farst og fremmest at give

det nyoprettéde'ﬁel’nsynsforetaggndé TV 2 samme -
lettelser med hensyn til rettighedsclearingen af déts’

udsendelser, som gelder for Danmarks Radio og ra-
diofonierne pad Feereerne og i Gronland. Derudover
abnes der mulighed for, at ogsa andre radio- og fjern-

synsforetagender - efter en konkret administrativ -

vurdering - v1] kunne drage nytte af en tllsvaxende
ordning.

i

Til nr. 7

Den'i 1985 gen.nemfgrte’genevrclle licensordning

for kabelspredning af radio- og fiernsynsprogram-

mier har’ pd et enkelt punkt glvet anledning til vanske-
hghedcn i praks1s Det drejer sig om spmgsm&let

_ hvem derer forphgtet til at udrede det samledc veder-

lag for kabelspredmngen ‘af radlo- og TV-program-
mer over et kabelanleg og sporgsmélct om en kabel-

: anlaegsejer (husejere, faellesantenneforemnger, kom-

muner m.fl.) kan opkrave bidrag til rett1ghedsbeta-

. lingen hos de enkelte kabeldbonnentez som nyder
. godt af programfordelmgen

Boligministeriet har overfor Kultur- og Kommum-
katlonsmmlsterlet tllkcndeglvet at der ikke efter bo-
hglovngnmgen er hjemmel til, at det i §22a, stk. 2,
nevnte rettlghedsvederlag kan opkraves som led i
huslejebetalmg, samt at en hjemmel for en sddan be-
talmg«;forphgtelse efter Bollgmlmstenets opfattelse
ber tllvejebrmges uden for bohglovglvmngens ram-
mer. '

_ ‘P4 denne baggrund finder Kultur- og Kommun1~ ‘
katxonsnmmstenet d(,t rlgtlgst at foresla, at det af sel- -

ve ‘Tovteksten til § 27 a kommer til at fremga, at det
samlede ophavsretllge veder lagskrav efter § 22 a, stk.

2, pahwler den for et kabelanlzg ansvarhge ejer som -

har den faktiske og retlxge dlsp0s1tlonsret over an-
laegget

" Da Kultur- og Kommumkat;onsmmxsterlet er enig
i, at der kan veere prmcxpxelle betzenkelxgheder ved at
henfore kabelvederlagsbe‘cahngen under lejelovg1v~
mngens hmle]ebegreb foreslﬁs det v1dere, at der som

‘et nyt stk. 3 §22a mdfajes en besteinmelse om, at de

enkelte kabeltnlslutnmger som nyder godi’ af pro-
gramfordellngen er forphgtet til at betale ejeren 84~
danne bldragsbelwb il den samlede ophavsretsbeta-
lmg, som matte vasre fastsat af det n&vn, som er om-
talti§ 54 (T vangslxcensnaavnet) Det er én forudsat-
ning for betalingspligten, at brugeren har de over an-
leegget fordelte programmer til rddighed. Er den en-



