869

F.t.1. om kysfbesky‘ttelse

870

ninger, hvadenten disse udferes pa seterritoriet ‘

eller pa strandbredden. Den narmere fastleeggelse
af ‘det landomrade, der omfattes af bestemmelsen,

" er efter lovforslaget det samme, som omfattes af §

46 i lov om naturfrednmg angdende strandbyggeli-
.nien.

Endvidere foreslas, at der ikke uden tllladelse
m4a foretages forskelhge handhnger, som kan skade
kysten :
‘Imidlertid vil forslaget kun i meget begranset

_omfang indebere en udvidelse af ‘omradet ' for -

- handlinger, til hvis udfmelse der kraeves tilladelse
fra en offentlig. myndnghed Der vil for hovedpar-

ten af det ved forslagets § 16 regulerede omrade

- veere tale om en mere rationel kompetenceforde-
lmg og placering af lovreguleringen.

~+ Forholdet er det, at der. ikke uden tilladelse fra
et frednmgsnaevn ma foretages forskelhge handlin- -

ger pa strandbredder, jfr. § 46 i lov om naturfred-

ning ‘angdende strandbyggelinien. Bla. mé’ derw

ikke foretages zndringer i terreenet. Foranstaltnin-
ger til kystbeskyttelse kan vanskeligt udferes uden
at foretage en sidan endring. Da fredningsnevne-

ne ikke sidder inde med swrlig sagkundskab pa -

kystbeskyttelse forelaegges sager' af -dénne art ‘ofte

Kystinspektoratet til udtalelse, og dettes vurdering

‘af sagen vil naturligt nok i vid udstr&kning blive
‘lagt til grund for fredmngsnaavnets afgorelse. Det
-vil derfor vaere mere praktisk, om ogsi en tilladel-
se til kystsﬂcrmgsforanstaltmnger pé strandbredden
skal indhentes' hos den myndighed, ‘der besidder
den kysttekniske sagkundskab, som skal give tilla-
“delse til foranstaltninger uden for kystllmen og
som i vid udstreekning fungerer som konsulent for
_den nu kompetente myndighed.

“Den i lovforslagets § 25 foresldede endring: af §
46, stk. 9, i naturfredningsloven vil afgive hjemmel
for miljeministeren til at undtage kystsikringsfor-
anstaltmnger fra fredningsnaevnets kompetence, og

dobbeltbehandling af disse sager vil derved kunne

_undgas. -

‘Der er ikke hermed taget endehg stlllmg til,
hvorv1dt (det af hensyn til naturfredningsinteresser
ma anses for hensigtsmassigt i en vis udstreekning
at bevare fredningsnavnenes kompetence. Efter
" lovforslaget tilkommer afgerelsen heraf iniljelmini-
steren. :

Det ma i denne forbmdelse bemaerkes at et af

_ hensynene bag lovrevisionen er naturbeskyttelse i

. vid forstand, nemlig at medvirke til bevaring af
landets ud fra-en rekke forskelligartede synsvin-
* kler veerdifulde strand- og kystmilje.

Dette indebarer imidlertid pa ingen méde en
bastant og ureflekteret kystsikringsaktivitet. Sale-

des er det meget rigtigt. papeget af Naturfreds-
ningsradet, at det i en rakke tilfzlde vil vere for-

-kert at treffe foranstaltninger mod en kystned-
" brydning, da en siddan nu engang er en naturlig

proces, der har artusinder bag sig. )

Det er derfor vasentligt, at der, inden foran-
staltninger seettes i vaerk, foretages en generel vur-
dering af behovet for beskyttelsesforanstaltninger

-og ikke mindst af arten af disse. I denne vurdering
. md indgd sdvel hensynet til landskabets bevaring
_og hensynet til naturens frie udfoldelse som tradi-

tionelle, gkonomiske betragtninger. _
- Det er derfor vaesentligt, at de myndigheder, der,
skal administrere loven, har gje for .alle disse ele-

menter i'sagen.

Dette er i lovforslaget, som allerede n&:vnt t11-

‘godeset ved, at stedlige myndigheder, der deltager

i administrationen af naturfredningsloven, nemlig

“amtsrddene, ved lovforslaget tillegges beslutnings-

kompetencen i 1. instans..

Derneest bestar der efter hele lovens system .et
lobende neert Samarbejdc mellem Kystinspektora-
tet og amtsraddene, hvorved naturfredningshensyn

-direkte kan inddrages i sagsbehandlingen. Iovrigt

bestdr der ogsd et nazrt samarbejde mellem Skov-
og Naturstyrelsen og Kystinspektoratet, bl.a. ved

“administration af lov om réstoffer.

Sigtet er siledes, at hensynet til naturens og’
landskabets beskyttelse integreres i de efter lovfor-

slaget kompetente myndigheders pnmaare sagsbe-
" handling. -

" Hvad angér de, antageligt 4, klagesager af den-
ne art, der vil komme, er situationen for Trafikmi-

. nisteriets 'vedkommende ikke anderledes pd dette

omrade end f.eks. ved administration af faste an-
laeg pa soterritoriet. Her m4 ogsd en raeekke hensyn
indkorporeres i sagsbehandlingen, og i nedvendigt
omfang vil hering af f.eks. Skov- og Naturstyrel-
sen blive foretaget.

Om de handlinger, som er angivet i § 16, stk. 1,
nr, 2, gelder, at miljeministeren kan bestemme, at
de kun ma udferes efter tilladelse fra Kystinspek-
toratet. Dette er bestemt i'§ 7, stk. 4, i lov om ra-
stoffer. Forklaringen pd, at bestemmelsen findes

" her, er den, at den hidrerer fra den tidligere kyst-

fredningslov,-som er ophavet ved loven om rastof-

‘fer. Bestemmelsen herer systematisk hjemme i en

lov om kystbeskyttelse. Den foreslds derfor optaget
i lovforslagets § 16. . .
Den nzvnte bestemmelse i lov om rastoffer.
foreslds samtidigt ophavet, jfr. lovforslagets § 21.
I forbindelse med betragtningen om, at det re-
gulerede omrdde kun i meget begrenset omfang
udvides ved bestemmelsen i § 16, ber endelig anfo-



