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statsamtets sken over processens rimelighed. Ved
skennet over hensigtsmessigheden ber statsamtet
_ tillige lade indgé praktiske og geografiske hensyn.
P4 denne baggrund foreslar udvalget en @n-
dring af retsplejelovens § 330, stk. 2, sdledes at
Jjustitsministeren — pd samme méde som det i dag
er tilfeeldet med de skonomiske betingelser i stk. I,
nr. 2 — bemyndiges til at fastsatte regler om, hvor-
nar betingelsen i stk. 1, nr. 1, om rimelig grund til
- at fore proces er opfyldt. I medfer af denne be-
stemmelse foreslds det i bekendtgerelsen om fri
proces fastsat, at der ved vurderingen af, om anse-
geren har rimelig- grund til at fere proces, skal
tages hensyn til muligheden for at fi sagen be-
" handlet ved Forbrugerklagenzvnet eller klage-
eller ankenaevn, der er godkendt af Forbrugerkla-
genavnet. ‘ .

I ovrigt foreslds der ingen @ndringer i den
grundlaeggende betingelse i § 330 om, at der skal
skennes at vere rimelig grund til at fere proces.’

Justitsministeriet kan tiltreede udvalgets opfattel-
se, og retsplejelovens § 330 foreslas derfor @ndret i

overensstemmelse hermed, jf. lovforslagets § 1, nr.
4. , .

6. Advokatbeskikkelse for sagsogte i egteskabssager
Ved en udtalelse: af 9. januar 1985 stillede rets-
hjeelpsudvalget forslag om en endring af retspleje-
lovens § 449 om advokatbeskikkelse for sagsogte
eller appelindsteevnte i @gteskabssager. Forslaget
gik ud pé, at sagsogte ikke automatisk skulle have
beskikket en advokat, men at retten i det enkelte
tilfelde skulle anlegge en vurdering af, om den
pageldende havde behov for advokatbistand un-
der sagen, og om den pédgzldende opfyldte de
eokonomiske betingelser for fri-proces. -
Retshjelpsudvalgets udtalelse af 9. januar 1985
er optaget som bilag til betenkningen. -
Retsplejelovens § 449 blev @ndret ved lov nr.
226 af 6. juni 1985. ‘Ved denne loveerdring, der
altsd er foretaget efter, at retshjaelpsudva_lget”afgav
sin udtalelse den 9. januar 1985, opretholdtes den
hidtidige ordning, hvorefter der skal ske beskikkel-
se af advokat for alle sagsogte eller appelindstevn-
te, der meder uden advokat, i sager om separation,
skilsmisse og omstedelse af gteskab, i sager mel-
lem =gtefeller til' afgerelse af, om separation be-
star eller er bortfaldet, og i sager til afgorelse af,
om parterne er eller ikke er agtefeller. Herudover
blev det pa baggrund af gennemforelsen af sager
om felles foreeldremyndighed m.v. vedtaget, at der
skal ske beskikkelse af advokat i sager om opher
af faelles foreldremyndighed, jf.-§ 448, nr. 2, i sa-
ger om overforelse af forzldremyndigheden til

faderen alene i tilfzlde, hvor foreldrene ikke har
haft felles foraeldremyndighed, jf. § 448, nr. 3, og
endelig i sager om statsamtets afgerelser om forzl-
dremyndighed efter en indehavers. ded, jf. § 448,
or. 4. : - )

.Beskikkelse af advokat skal efter de galdende
regler som nzvnt ske automatisk' og uden hensyn
til sagsegtes okonomiske forhold, og advokatens
vederlag udredes af statskassen, uden at der i al-

'mindeli'ghed kan blive tale om at. palegge den

pégzldende part at betale sagsomkostninger.

Mens situationen for den sagsegte i en @gte-
skabssag m.v. sdledes er den, at den pégzldende
automatisk og uden hensyn til de ekonomiske for-
hold far beskikket en advokat, forholder det sig
anderledes for den, der er sagsoger. Her skal den
pageeldende - ansege statsamtet om fri' proces, og
bevilling hertil gives kun, sifremt den pageldende
skonnes at have rimelig udsigt til at f& medhold,

og safremt den pageldende opfylder visse gkono-

miske betingelser, jf. retsplejelovens § 330.
Retshjelpsudvalget stillede bla. ps denne bag-
grund forslag om, at man ved en @ndring af rets-
plejelovens § 449 fjernede denne forskelsbehand-
ling af parterne i en agteskabssag med hensyn til
fri proces m:v. Udvalget pegede i den forbindelse

.ogsd pd, at man ved denne @ndring fjernede den

mulighed, som parterne hidtil havde haft for ved

.aftale at sikre sig, at alle omkostninger ved deres

egteskabssag . ville blive afholdt af det offentlige.
Den foresldede stramning af bestemmelsen ville
efter udvalgets opfattelse ogsd betyde, at den mere
velstdende: part ikke iengere ville kunne have no-
gen gkonomisk interesse i at foretrakke en separa-
tion/skilsmisse ved-dom fremfor ved bevilling, og
udvalget fandt derfor, at den foresldede ny bestem-
melse ogsa ville kunne virke procesbesparende.

Den 2. oktober 1985 fremsatte Justitsministeriet -

forslag til lov om @ndring af bla. § 449 i overens-
stemmelse med retshjelpsudvalgets udtalelsé og
med de @ndringer, der var. en konsekvens af den
ved den navnte lov nr. 226 af 6. juni 1985 gen-
nemforte @ndring af § 449, Justitsministeriet fore-
slog dog, at retten skulle kunne beskikke en advo-
kat for den pagzldende, selv om de ekonomiske
betingelser for fri proces ikke var opfyldt, safremt
retten ikke fandt det.muligt at behandle sagen pa
forsvarlig made uden advokatbeskikkelse. Om for-
slaget -henvises til Folketingstidende 1985-86, til-
leeg A, sp. 359. '

Forslaget vedrerende § 449 blev ikke vedtaget. I
Retsudvalgets betaenkning af 16. maj 1986 over
forslaget blev det anfert, at udvalget var positivt
stemt over for den foresldede @ndring af bestem-



