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med lzhegns vedligeholdelse elier renholdelse. I §§
9 til 11" afgreenses hegnsynets kompetence og den
personkreds, der er berettiget til at rejse sag .for
hegnsynet. § 12 giver adgang til anke af hegnsynets
kendelser til landveesenskommissionen. I § 13 in-
deholdes en angivelse af de procedureforskrifter
m.v. i lov om hegn, der skal finde anvendelse ved

‘behandling af nabotvister i henhold til lehegnslo- -

ven. - : .
Det har veeret overvejet, om hegnsloven fortsat
- evt. med.enkelte mindre sendringer ~ hensigts-
massigt kunne bringes til anvendelse pa lehegn.
Dette er imidlertid, som det vil fremgé af det fel-
gende, ikke fundet muligt, og derfor foresids fast-
sat et saerligt regelset for lehegn.

" Hegnsloven omfatter begrebene »faelleshegn«
- og »egne hegn«. Hegnslovens § 1 definerer falles-
hegn som »hegn, der rejses saledes, at der til heg-
net afgives jord fra begge de tilstvdende ejendom-

me«, og det fastsettes i § 9, at feelleshegn skal rej-

ses séledes, at skeilinien falder midt i hegnet. For-
pligtelser og rettigheder med hensyn til felleshegn
paAhviler begge de tilstedende grundejere. Egne
hegn defineres i hegnslovens § 1 som »hegn, som
rejses pd egen grund langs ejendommens skelq,
men det forudszties herudover, at hegnet befinder
sig inden for en vis kortere afstand fra skellinien
og udfylder hegnsfunktioner i forhold til naboén,
og at der ikke er et udnyttet areal mellem hegnet
og skellinien. Er disse forudsatninger ikke opfyldt,
er der tale om et »indre hegn«, der falder uden for
hegnsloven. Et levende hegn placeret ved skellini-
en anses som et eget hegn, nar blot hegnets stam-
‘mer star helt inde pa den ene grund. Naboen til et
eget hegn har ingen positive forpligtelser over for
dette; men han mé ikke beskadige det, og han har
en vis ret til at gore indsigelse mod hegnet, eventu-
elt kreeve det nedkappet. )

Der er i sin tid ved udarbejdelse af hegnsloven
alene tenkt pd, at hegn var ganske smalle kon-
struktioner, der kunne anbringes i skellinien eller
umiddelbart op ad denne, og man har ikke kunnet

tage hensyhvtill den senere fremkomst af lehegn af -
en betydelig bredde og med adskillige planterzk- .

ker. Ved nutidens kollektive leplantning vil hegn
ofte blive placeret i det af ejerne paviste ejendoms-
"skel, uden at det dermed nedvendigvis har veeret
tilsigtet, at lehegnet skulle udgere et »fzlleshegn«,

og der mi ved plantningen ogs4 tages hensyn til -

markskel, markveje og. grofter. Hensynet til tilveje-
bringelse af sammenhang i.den systematiske le-

" ‘plantning taler ‘for, at laehegnet ber kunne folge:

terrenets naturlige linier, hvad der ved den nuve-
rende hegnslovgivning vil kunne bevirke, at en

“given hegnssfraekning for nogle deles vedkommen-

de skulle anses for falleshegn, mens andre dele
ville udgere de pagzidende lodsejeres egne hegn,
og atter andre dele af hegnsstraekningen i givet
fald ville udgere mdre hegn der falder uden for
hegnsloven. . :

- Hertil kommer s& de nedenfor i bemaerkmnger- .
ne til § 6 nevate problemer ‘omkring hajden af®
nutidens lehegn.

Til§ 1
‘1§ 1 opstilles en deﬁniiio_h af de af loven - om-
fattede lahegn. Denne definition tjener dels til en
afgreensning af de lahegn, som ved besternmelser-

ne i kapitel 1 unddrages bestemmelserne i hegnslo-
vens kapitel 1 og IV, og dels. til afgr@nsning af de

. leehegn, til hvilke der ydes statstilskud i henhold til.
. bestemmelsame i kapitel 2.

Der er ved definitionen lagt vaegt pé, at loven
fortsatvovervejende skal varetage hensyn af lande-
konomisk karakter. Plantninger, der ikke er beieg-
net pd eller tjener til at nedswite vmdhastlgheden
over jordbrugsarealer, f.eks. plantninger, der skal
lz for eller pynte pd boligbebyggelse og idratsan-
laeg, eller f.eks. skal tjene til stej- eller- smvdaemp-
ning elier begraensning af energiforbrug i bygnin-
ger, falder saledes udenfor. Den foresldede. storste

bredde (10 m) dekker alle i dag normalt forekom- '

mende, lehegnstyper, og en planining inden for
denne bredde vil i almindelighed fuldt ud vare i
stand til at opfylde lebehovet selv under mere
udsatte forhold. Det kan stadig forekomme, at der
f.eks. i forbindelse med haver og byguinger pa
landet- anleegges bredere leplantninger, i dag ofte
betegnet »lebalter«, men disse er ikke medtaget,

"da de typisk ikke har til formal at nedsette vind-

hastigheden over jordbrugsarealer, og da en med-
tagen af dem kunne give afgrwnsmngsptoblemer .

‘over for f.eks. smaplantninger og vildtplantninger.

1 stkd, nr. 1 afgrmnses de Jordbrugsarealer pé

i hvxlke lechegn vil vaere omfattet af loven.

Ifelge srk. 2 omfattes plantninger, der udger en
del af et skovarsal, ikke af loven, selvom skovare-.
alet matte veere beliggende pd en landbrugsejen--
dor. Begrundelsen er, at det vil vaere meget van-
skeligt at udsondre en del .af et skovareal som
»hegn«, og at spergsmalet om eventuelt tilskud til
anleg af lebelier i skove ikke ber leses ved denne -
lov;, men ved den kommende revision af skovbru- -
gets stottelovgivning. Der er for tiden hjeminel 1 §

-2, nr. 3 i Landbrugsministeriets bekendigerelse nr.
-32 af-20. januar 1978 om tilskud til produktions-,

beskaftigelses- og miljefremmende foranstaltnin-



