12659

CF. t. 1. vedr. retsplejeloven m.m. .

2660

- forbudet. Endvidere har politiet gjort geldende, at
bistand til hdndhaevelse af forbud pa begaring af re-
kvirenten falder uden for politiets naturlige virkefelt.

Retsplejeradet foreslar pa denne baggrund, at reg-:
lerne &endres saledes, at det er fogedretten, der efter.

rekvirentens anmodning skal yde bistand til forbu-
dets opretholdelse, herunder ved at hindre, at et for-
bud overtrezdes, og ved at tilintetgore, hvad der er fo-
retaget i strid med forbudet. Sdfremt denne bistand
forudsatter politiets medvirken, ber det - i lighed

med hvad der i ovrigt geelder for fogedsager — vaere

op til fogedretten at angive politiets opgaver.

Radet praciserer, at den bistand, der skal ydes, md
vaere hjemlet i det nedlagte forbud, idet fogedrettens
bistand i modsat fald vil f4 karakter af en genoptagel-
se af forbudssagen. De foranstaltninger, som kan
komme pd tale, vil have karakter af fysiske handlin-

ger, som i sig selv er egnede til at hindre overtraedel-.

seshandlinger. Som eksempel nzvnes plumbering af
benzinstandere, sdledes som det er forekommet i de

sakaldte benzinsager. Safremt rekvisitus ved forbu-’
det er palagt at foretage enkeltstdende handlinger for |

at sikre den ved forbudet palagte undladelsespligt,
ber fogedretten kunne lade de nedvendige handlin-
ger foretage for rekvirentens regning.

Retsplejerddet anser det for tvivisomt, om de nu-
gzldende bestemmelser afgiver hjemmel for beslag-
lzeggelse af genstande, som benyttes til overtraedel-
seshandlinger. Det findes imidlertid ubetenkeligt at
tilvejebringe udtrykkelig hjemmel herfor, idet det
samtidig forudsattes, at der enten under justifika-
tionssagen eller under en privat anlagt straffesag af
domsretten tages endelig stilling til, hvorledes der
skal forhoides med det beslaglagte. P4 grund af for-
budets forelgbige karakter vil det vare nedvendigt,
at fogedretten tager det beslaglagte i sin varetegt,
men saledes, at opbevaringen finder sted pa rekviren-
tens bekostning. Fogedretten ber kunne betinge be-
slagleggelse af, at rekvirenten stiller sikkerhed for
disse omkostninger. Da en beslaglaggelse vil kunne
foroge et eventuelt erstatningskrav mod rekvirenten,
safremt forbudet viser sig at vere ulovligt nedlagt,
bor fogedretten endvidere kunne betinge beslagleg-
gelsen af, at rekvirenten stiller sikkerhed for de yder-
ligere erstatningskrav, som kan folge af beslagleggel-
sen.- : o )
Lovforslaget er udformet i overensstemmelse med
Retsplejeradets forslag (§ 645 og § 649).

4.1. Appelregler i fogedsager

Retsplejeradet har som navnt i indledningen i ok-
tober 1986 afgivet en udtalelse om appelregler i fo-

- gedsager, der er medtaget som bilag 4 i beteenkning

nr. 1107/1987 om arrest og forbud. Retsplejeradets
udtalelse indeholder udkast til &endring af retspleje-
lovens kapitel 53 om appel af fogedrettens afgorelser
og enkelte andre bestemmelser i retsplejeloven samt §
6, stk. 3,1 loven om fremgangsmaden ved inddrivelse
af skatter og afgifter m.v. . :

Fogedrettens afgorelser kan efter retsplejelovens
nugzldende regler appelleres ved anke eller keere,
idet realitetsspergsmal appelleres ved anke, mens
formalitetsspergsmal appelleres ved kere. .

Ankebehandling er karakteriseret ved, at der efter
en forudgéende skriftveksling foregdr en mundtlig
ankebehandling i et offentligt retsmode med adgang
til bevisforelse umiddelbart for den demmende ret. I
modsatning hertil foregar kerebehandlingen som
hovedregel pa grundlag af parternes skriftlige ind-
lzeg. Keerebehandlingen er derfor en hurtigere og bil- -
ligere afgorelsesform. Parterne eller deres-advokater
skal ikke afsette tid til mode i retten, og karesagerne
kan lettere indpasses i landsrettens ovrige arbejde.
Heroverfor star de vasentlige processuelle garantier,
der omgarer ankebehandlingen. Den geldende af-
grensning, hvorefter realitetsspergsmal ankes, og
formalitetssporgsmal keres, er udtryk for en afvej-
ning af ensket om en hurtig og enkel behandlings-
form over for behovet for de processuelle garantier,
som er forbundet med mundtlig behandling. Man har
tilstrebt, at de sager, der undergives den mere sum-
mariske kaerebehandling, er egnede til karebehand-
ling, hvilket navnlig forudsatter, at sagerne. ikke
rummer bevisspergsmél i nevnevaerdig grad.

- Retsplejeradet finder, at den gzeldende afgraens-
ning ma antages at sikre ankebehandling i de fleste af
de sager, hvor der er behov for grundig behandling,
men at det nuvaerende afgransningskriterium for-
mentlig ogsa medferer, at der finder ankebehandling
sted i sager, der lige s& betryggende kunne behandles
under kare. Mange fogedsager er karakteriserede
ved, at de rummer et relativt klart faktum, saledes at
der ikke er spergsmal om yderligere bevisforelse un-
der appelsagen — navnlig i form af parts- og vidnefor-
klaringer — og at problemstillingerne er forholdsvis
afgrensede og overskuelige. Endvidere er der i fo-
gedsagerne et sarligt stort bahov,for'en hurtig be-
handling.

Afgransningen mellem appelformerne, anke og
kare, er i ovrigt ikke ganske skarp. For at afbede
uheldige konsekvenser heraf, har det veeret nedven-
digt at give serlig hjemmel til henvisning af appellan-
ter, der har anvendt det forkerte retsmiddel, til at ap-
pellere i den rette form. Denne bestemmelse anven-
des jevnligt i praksis, navnlig i tilfzlde, hvor der



