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[Albrechtsen]

paberdbt sig kolonimagtsrettigheder. I hvert
fald har Justitsministeriet i et svar til Folke-
tingets retsudvalg — omtalt i Information den
26. marts 1987 — brugt som argument for, at
staten ikke skulle have et erstatningsansvar,
at Grenland dengang under tvangsforflyttel-
sen ikke var omfattet af grundloven (se rets-
udvalget, alm. del, bilag 500).

Ingen stat, der vil veere sig selv bekendt,
kan finde pa at bruge som argument, at ef-
tersom et land er underlagt et andet land
som koloni, kan man bare tilsideswtte be-
folkningens rettigheder.

Tvartimod ma vi i denne sag ga ud fra, at
statsministeren vil understrege, at det for-
hold, at Grenland dengang af Danmark var
tildelt kolonistatus, naturligvis ikke skal bru-
ges imod befolkningen i en sag om erstat-
ning.

Albrechtsen (VS):

Nu far vi endelig taget hul pd en forha-
bentlig helt uvildig undersogelse af Thuleer-
statningssagen med nedsattelse af en 3-
mandsgruppe. Jeg synes ogs, det er vasent-
ligt, at vi forhabentlig ogsd kan vere enige
om, at erstatningsspergsmalet skal behandles
ud fra retsprincipper og ikke ud fra det prin-
cip, at magt er ret. Derfor vil det vare en
god og klar start, hvis statsministeren vil sla
fast, at den danske stat pa forhand vil afsta
fra ethvert forseg pa at bruge det argument,
at grundloven ikke var geldende i Gronland
i 1951,

Statsministeren (Poul Schliiter):

Det svar fra Justitsministeriet, som hr. Al-
brechtsen henviser til i sin begrundelse, inde-
holder en rxkke juridiske betragtninger, og
det er helt naturligt i forbindelse med vurde-
ringen af et eventuelt erstatningskrav. Rege-
ringen har ingen ensker om at paberdbe sig
sdkaldte kolonialmagtsrettigheder, og jeg har
svert ved at forestille mig, at denne sag
overhovedet kan loses gennem en teoretisk
juridisk argumentation. Sddanne argumenter
har da heller ikke veret navnt overhovedet
under mine dreftelser med reprasentanter
for Thule Kommune.

Jeg kan tilfoje, at det fortsat er regeringens
hensigt at na frem til en forstielse med Thu-
leboerne i denne sag. Som de fleste vist ved,
har regeringen i gér i forstaelse med delegati-

onen fra Thule Kommune besluttet, at ju-
stitsministeren skal neds®tte en uvildig 3-
mandsgruppe til at gennemgd hele det fore-
liggende materiale og undersege omstendig-
hederne omkring flytningen og de dermed

‘opstédede folger og konsekvenser for befolk-

ningen samt afgive en beretning derom. Den-
ne uvildige gruppe vil snarest muligt blive
nedsat.

Albrechtsen (VS):

Jeg skal blot sige tak for svaret og altsa
konstatere, at vi er enige om, at denne sag,
nédr den nu skal gennemanalyseres, skal gen-
nemanalyseres pa det grundlag, om forflyttel-
sen af befolkningen i Thule skal behandles
som en hvilken som helst anden sag, hvor
der matte foreligge en forflyttelse af danske
borgere, og i den forbindelse ud fra de reg-
ler, som grundloven giver, og de rettigheder,
grundloven giver enhver dansk borger, som
af statsmagten udseites for forflyttelse. Sta-
ten vil ikke paberdbe sig det argument, at
grundloven ikke var galdende. -Det har stats-
ministeren klart understreget, og det siger jeg
ham tak for.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Det har jeg ikke understreget. Det har jeg
slet ikke berert i mit svar. Jeg er ganske op-
marksom pé, at hvis ikke man kan betjene
sig af begreber som imperialisme og kolonia-
lisme, bryder hr. Albrechtsens forestillings-
verden fuldstzendig sammen, men det kan vi
andre ikke bygge pd, vi, der gerne vil have

praktiske politiske losninger i en sag som

denne.

Jeg vil advare hr. Albrechtsen imod at st
fast pd, at Thulesagen skal lgses ud fra rent
juridiske retsprincipper, for s er der ikke
meget at komme efter. Det ville jeg frarade
at man skulle begrense sig til. Det er sagens
faktiske forleb, og det er sagens faktiske
konsekvenser for Thuleboerne, vi nu skal
have kortlagt og undersegt. S4 kan vi alle
sammen tage stilling til, om vi i sagens an-
ledning feler, at der er supplerende foran-
staltninger, vi ber tilbyde.

Ole Espersen (S):

Jeg er meget enig med statsministeren i, at
man neppe fra Gronlands side ensker nogen
form for konflikifyldt juridisk situation om-



