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[Arbejdsministeren]

Jeg kan derfor ikke stotte det endringsfor-
slag, der er kommet fra SF, VS og de Radi-
kale, og med samme begrundelse som hr.
Kaj Poulsen.

Jeg er i ovrigt ogsd enig med hr. Kaj Poul-
sen i, at hvis der var en lengere periode, vil-
le der vaere behov for en meget grundigere
og dermed meget mere restriktiv rddigheds-
vurdering end med det forslag, der nu bliver
gennemfort, hvor der ikke bliver behov for
nogen sarlig rddighedsvurdering for med-
lemmer med sociale pensioner. Det er tveert-
imod noget af det, vi undgar med den made,
lovforslaget nu bliver gennemfort pa.

Jeg har ogsé noteret mig, at bade fagbevza-
gelsen, A-kasserne og handicaporganisatio-
nerne betragter dette forslag som et godt for-
slag, som de haber kan gennemfores af Fol-
ketinget rimelig snart.

Der er flere, der har varet inde pa bereg-
ningerne. Spergsmélet vedrerende skonomi-
en i det @ndringsforslag, som de tre partier
stillede, blev stillet onsdag. Vi modtog det
torsdag, og s& tenkte vi, at det var vigtigt for
grupperne at have besvarelsen si hurtigt som
muligt af hensyn til stillingtagen til @n-
dringsforslag, og derfor svarede vi fredag.
Jeg héber ikke, vi bliver bebrejdet, at vi har
veret sd hurtige. Det er klart, at vi ikke har
alle detaljer med i besvarelsen, nar det gér sa
hurtigt, men vi er ganske trygge ved, at de
beregninger, vi har foretaget, er rigtige.

Hvis jeg endelig skal sige noget, er det
min vurdering, at en yderligere bearbejdning
af materialet vil vise, at &ndringsforslaget er
dyrere end det, der er anfort i besvarelsen af
spergsmal 31. Det henger sammen med, at
man meget vel med en sddan @ndring kunne
forestille sig, at der kom en adferdsendring,
hvor et antal mennesker, der ikke i dag er
medlemmer af A-kasser, ville melde sig ind i
A-kasser ud fra den betragtning, at hvor de
fer kun havde kunnet f4 78 dages dagpenge,
ville de nu kunne f4 dagpenge i en vasentlig
leengere periode, og derfor ville det kunne
betale sig for dem at vere medlem. Man
kunne saledes meget vel forestille sig, at
mange flere ville melde sig ind, og fordi de
melder sig ind, vil omkostningen ved at gen-
nemfore @ndringsforslaget altsd blive starre
end det, der er anfort i besvarelsen af sporgs-
mél nr. 31. Det er séledes ikke et overkantso-
verslag, det er n®rmere et underkantsover-
slag, men det er klart, at vi gerne stiller yder-

ligere oplysninger til ri’l(iighed for udvalget.
Jeg héber, at vi kan gere det sd hurtigt, at vi
kan komme videre med tredjebehandlingen
ganske snart og ikke forsinker ferdigbehand-
lingen af lovforslaget.

Fru Elisabeth Bruun Olesen stillede mig et
konkret spergsmél til bemerkningerne pa
side 5 til nr. 4 og 7, hvor der star, at i de til-
felde, hvor der er begrundet tvivl om, hvor-
vidt et medlem er til radighed for arbejds-
markedet, vil der dog kunne stilles krav om
arbejde i en vis periode. Det er en fuld og
total ligestilling i forhold til alle andre A-
kassemedlemmer p& det omrdde, og den er
der derfor ikke noget som helst behov for at
@ndre pa. ‘

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg skal sporge arbejdsministeren: hvad er
det, der adskiller en -eventuel dobbeltdak-
ning i 18 maneder fra en eventuel dobbelt-
dekning i 2% ar, bortset fra tiden naturlig-
vis?

Ministeren argumenterer, at her bliver
dobbeltdekning. Jamen ministerens eget for-
slag giver jo ogsd dobbeltdekning, men kun
i 18 médneder, hvor vi andre siger, at en lige-
stilling vil give det i 2% &r. Jeg synes ikke,
det argument kan bruges til ret meget, for si
er det altsd bare at fastholde, at mennesker,
der pa en eller anden made er anderledes
ifolge det utrolige, markelige normalitetsbe-
greb, man har, ikke skal ligestilles med andre
mennesker. Det er urimeligt.

Med hensyn til tallene og det, at vi har
féet et hurtigt svar, skal jeg takke for det,
men jeg er meget bekymret ved tanken om,
at vi har faet et for hurtigt svar. Men det vil
jo vise sig, for nu fir vi en udvalgsbehand-
ling igen.

Dern®st ma jeg gore arbejdsministeren
opmarksom pé, at folk jo ikke bare kan ga
hen og melde sig ind i en A-kasse. Det virke-
lige liv uden for disse mure er altsi sadan, at
man skal have et arbejde for at kunne kom-
me i en fagforening og i en A-kasse, og jeg
kan ikke lige forestille mig, at der i en situa-
tion som den, vi kender, hvor vi har over
200.000 arbejdslese i forvejen, ligger masser
af arbejde til disse grupper pa social pension,
s& de uden videre kan g& ud og fa et arbejde.
Det er jo just problemet i forhold til regerin-



