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[Bernhard Baunsgaard] 

alistiske lande, hvor man omskriver histori- 
en. 

Første næstformand (Knud Østergaard): 
Hr. Erik B. Smith for en kort bemærkning 

og derefter finansministeren. 

(Kort bemærkning). 

Erik B. Smith (S): 
Regeringen fremsatte forslag om suspende- 

ring af dyrtidsreguleringen på en lang række 
områder, herunder pensionerne. Det Radika- 
le Venstre stemte for suspenderingen af dyr- 
tidsreguleringen af efterløn, dagpenge og bi- 
standshjælp, men ikke for suspendering af 
dyrtidsreguleringen af pensionerne. Det vil 
sige, at dyrtidsreguleringen af pensionerne 
fortsatte uændret, som den hele tiden havde 
været. Det er meget svært at forstå, hvis dyr- 
tidsreguleringen er uændret, at man deri 
skulle kunne lægge, at der i forhold til en 
tidligere periode med samme dyrtidsregule- 
ring skulle være tale om et fald i den dispo- 
nible indkomst. Det er ganske enkelt noget 
sludder. 

Jeg tror, at' hr. Bernhard Baunsgaard er 
sporet forkert ind, for det, der er sket, er, at 
pensionerne er øget i forhold til lønudviklin- 
gen på arbejdsmarkedet, hvor man jo fra ra- 
dikal side støttede indgrebet over for lønnin- 
gerne; derfor har disse lønninger ikke haft 
den samme udvikling, som pensionerne har 
haft, for det var en helt, helt anden regule- 
ring. 

Socialministeren (Palle Simonsen, fg.): 
Det afgørende er, at der i perioden fra 

1982 og frem til i dag har været en stigning i 
pensionisternes disponible realindkomst, og 
nu taler jeg udtrykkeligt om begrebet dispo- 
nibel realindkomst, om, hvad kronerne er 
værd. Går vi tilbage til perioden 1979-1982, 
var der generelt set -  og nu siger jeg generelt, 
fordi jeg ikke har alle tallene i hovedet -  en 
nedgang i den disponible realindkomst på 
3-4 pet. pr. år. Det var i hvert fald ikke bed- 
re for pensionisterne end for lønmodtagerne. 

Når hr. Erik B. Smith har svært ved at 
forstå, hvorfor der kan være forskel, når man 
har haft regulering efter reguleringspristallet i 
begge perioder, er årsagen den ganske klare, 
at inflationen er så forskellig i de to perio- 
der. Det er da klart, at den lave inflation, 

som vi har fået, er en væsentlig årsag til 
fremgangen i den disponible realindkomst, 
mens man i perioden 1979-1982 gennemgå- 
ende havde en inflationsstigning på ca. 10 
pet. om året. Det er klart, at det udhuler pen- 
sionerne. 

Derfor skal jeg også kun kort sige til fru 
Mette Groes, at jeg ikke påstår, at 38.592 kr. 
om året er et kolossalt stort beløb, men det, 
jeg påstår -  og det er rigtigt -  er, at det er 
mere værd, end det var under den socialde- 
mokratiske regering, og det er det afgørende. 
Derfor er der i hvert fald ikke grundlag for 
nogen kritik af den politik, som regeringen 
har ført i forhold til pensionisterne, tvært- 
imod. 

(Kort bemærkning). 

Aase Olesen (RV): 
Denne debat siger måske i virkeligheden 

meget om, at Socialdemokratiet ikke kan be- 
gribe, at en dyrtidsregulering ikke altid er det 
samme værd. Det er måske afslørende for 
alle parter. Pensionisternes disponible real- 
indkomst faldt i perioden 1979-1982 -  hvis 
jeg er rigtigt underrettet -  med 6,1 pet., mens 
den i perioden fra 1982 til 1986 steg med 7,1 
pet. Det siger mere end noget andet, hvor 
vigtigt det er at holde inflationen i ro. Man 
kan simpelt hen ikke gøre noget mere socialt 
over for de grupper, der lever af overførsels- 
indkomster. 

Så vil jeg gerne sige om hr. Erik B. Smiths 
påstande om disse frygtelige og voldsomme 
nedskæringer i den nuværende regerings re- 
geringstid, at jeg har oplevet 6 socialministre 
i alt, 3 socialdemokratiske og 3 borgerlige, og 
jeg kan godt love hr. Erik B. Smith, at der 
ikke er den store forskel. Jeg kan i hvert fald 
mindes, at dette Folketing -  også Socialde- 
mokratiet -  har lagt ryg til nedskæringer; vi 
har begrænset, vi har indført dagpengeloft i 
bistandsloven under Ritt Bjerregaard, vi har 
indført socialindkomsten, som satte nogle 
meget lavtlønnede grupper i en alvorlig 
klemme, nemlig førtidspensionister -  så det 
måtte vi lave om -  og vi har haft en social- 
demokratisk socialminister, som indførte et 
sultecirkulære. Så kom ikke her og fortæl 
mig, at det kun er borgerlige socialministre, 
der skal passe på pengene! 

(Kort bemærkning). 


