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[Connie Hedegaard]

Undervisningsministeren har pépeget an-
dre forbedringer inden for udvekslingsomra-
det, sa det skal jeg ikke komme nzrmere ind
pa.

Hvad uddannelse af flygtninge- og ind-
vandrerunge angar, ved vi jo, at der stadig er
problemer, men det er ikke engang et ar si-
den, vi herinde vedtog et forsiag om uddan-
nelse af voksne indvandrere, dvs. indvandre-
re over 18 4r, som dbner for masser af mulig-
heder og lokalt pa amtsligt plan.

I ovrigt mener jeg, at den decentralisering.
hvad beka@mpelse af ungdomsarbejdsleshe-
den angdr, der er gennemfort i det sidste ars
tid, ogsa vil vare til gavn for indsatsen for
indvandrerungdommen. I stedet for at for-
mulere nye direktiver og lovgivning herinde-
fra har vi netop lagt op til den sterst mulige
frihed lokalt, sdledes at man her kan tilpasse
indsatsen til lokale behov, muligheder og
forhold.

Det sidste punkt, jeg vil nzvne, er for-
slagsstillernes onske om i videst muligt om-
fang at benytte alternativer til fangselsstraf i
forbindelse med unge lovovertreedere. Det er
vi da 100 pct. enige i fra konservativ side,
men arlig talt, bare i bemarkningerne at
skrive: »Ud over de muligheder, der findes,
ber der skabes nye« er altsd ikke sarlig im-
ponerende.

Da tiden er gdet, vil jeg blot slutte med at
konkludere, at der her er tale om, synes vi, et
serdeles tyndt markeringsforslag fra SF med
alt for lidt konkret indhold, i hvert fald i for-
hold til den meget preatentiese titel »ung-
domspolitisk handlingsplan«. At opstille en
10-punkts enskeseddel kan vi alle sammen
finde ud af. Det er straks verre, nar ensker-
ne skal konkretiseres, for slet ikke at tale om,
ndr der skal prioriteres.

Jeg synes erlig talt, at forslaget er lidet
imponerende, og vi kan ikke stotte det.

Bente Nielsen (V):

Da mit partis ordferer, hr. Helge Sander,
ikke kan vare til stede ved forste behandling
af dette beslutningsforslag, skal jeg pa hans
vegne gore folgende bemeerkninger:

SFs beslutningsforslag om en ungdomspo-
litisk handlingsplan udmerker sig ved at vee-
re et typisk SF-forslag. De seedvanlige ingre-
dienser er med. Forslaget koster masser af

skattekroner, og bade stort og smat er taget
med.

Undervisningsministeren har udtemmende
gjort op med den myte, som ligger bag for-
slaget, nemlig at det er blevet veerre at vare
ung under firkleverregeringen. Som under-
visningsministeren klart fremhevede det, er
det tvaertimod blevet bedre at vare ung i fir-
kleverregeringens levetid.

Jeg skal kommentere enkelte af punkterne
i handlingsplanen og fremhaeve, hvilke ulem-
per der er ved SFs forslag.

Venstre vil afvente Lars Nordskov Niel-
sen-udvalgets opleg, for vi tager stilling til
en reform af de faglige grunduddannelser,
sddan som SF lagger op til det i punkt 2. SF
vil gerne sikre, at alle efg-elever fir en prak-
tikplads. Det er en smuk tanke, som forment-
lig stort set vil blive realiseret i de kommen-
de 4r, dels pa grund af et faldende antal un-
ge, dels fordi der er kommet flere praktik-
pladser under firkloverregeringen, bl.a. som
folge af den erhvervsvenlige politik, som er
fort.

Venstre vil ikke vaere med til at tvinge ar-
bejdsgiverne til at tage imod efg-elever. Dels
bryder vi os ikke om tvang, dels vil en ar-
bejdsgiver, der far patvunget en elev, umid-
delbart vaere noget modvillig med hensyn til
at skaffe eleven den bedst mulige uddannel-
se. Det patvungne er sjeldent det, man hol-
der allermest af. Venstre vil derimod fortszt-
te den erhvervsvenlige linje, regeringen fol-
ger. Sa vil erhvervslivet selv ansztte masser
af efg-elever og mesterlerlinge.

Ifelge punkt 4 ensker SF at nedsztte et
udvalg, der skal se pd ungdomsuddannelser-
ne. Der er nzppe behov for et sddant udvalg.
Gymnasiets fremtid ligger fast efter indgael-
sen af forliget om gymnasiereformen. For de
erhvervsfaglige grunduddannelser er der alle-
rede nedsat et udvalg til at se pa, hvordan vi
kan forbedre dem.

SF onsker i punkt 5 forslag til alternative
fritidstilbud. Venstre vil ikke vere med til at
trekke noget ned over kommunerne. Dette
leegger SF op til i skuffelse over, at kommu-
nerne efter deres opfattelse ikke har gjort
nok. Det viser, at SF kun tilsyneladende er et
decentralistisk parti. Nar der er noget, partiet
ikke synes kommunerne gor tilfredsstillende,
malt med SFs standard, si skal staten par-
tout forbedre det.



