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[Ministeren for skatter og afgifter]

re de spergsmal, der bliver stillet vedrerende .

mit lovforslag, og hjelper med at afklare
problemerne. Jeg skal da gerne tilsige hr.
Stavad, at hvis situationen var den omvend-
te, ville jeg ogsd meget gerne std til radighed
pa fuldsteendig samme méade.

M4 jeg takke for tilslutningen fra ordfe-
rerne til lovforslaget. Der er kommet nogle
enkelte ting frem, som jeg synes fortjener
nogle bemarkninger.

Man snakker meget om, at det er et kom-
pliceret og et svert lovforslag. Det er rigtigt,
at alt, hvad der har med pensionsbeskatning
at gare, er svaert. Det skyldes ikke, at der er
nogle, der ensker at gore det svert, men det
skyldes to forhold.

For det forste er der en ganske enorm pro-
duktudvikling inden for det omrade. Der
findes mange ordninger, fordi der findes
mange mennesker, hvis situation er ret si
individuel netop pd pensionsomrédet. Det er
klart, at skal man lovgive og tage hensyn til,
at her er der tale om personer, der ensker at
foretage en langsigtet opsparing til deres
pension, altsd noget, der samfundsmassigt er
gavnligt, er man nedsaget til at passe pa, nar
man skriver lovene, at der ikke uforvarende
sker de pagzldende noget ondt.

Det andet er det generelle princip, vi altid
meder i skattelovgivningen, at ensker vi at
lave en retferdig lov, bliver den indviklet,
for sa bliver der mange undtagelser og und-
tagelsers undtagelser. Hvis vi laver en meget
enkel lov med nogle meget enkle principper,
er loven pr. definition uretfeerdig.

Hr. Hagen Hagensen sagde meget rigtigt,
at der ikke skal veere fordele ved at fraflytte
Danmark, og det er det ene hovedsynspunkt.
Det andet hovedsynspunkt er, at der ikke
skal veere nogen straf ved at flytte fra Dan-
mark. Man skal altsa finde en balance, hvor
vi accepterer, at folk naturligvis selv ma be-
stemme, om de vil rejse ud, om de vil kom-
me hjem, om de vil rejse frem og tilbage og i
pvrigt indrette deres liv som de vil. Men der
skal altsa ikke veere serlige fordele forbundet
med det i skattemassig henseende, og der
skal heller ikke veere det modsatte. Det er
denne overvejelse, der bestemmer noget af
omfanget af de paragraffer, der .er tale om
her. :

Ikke alene skal der ikke veaere ulemper for-
bundet med at fiytte fra Danmark. Der skal
heller ikke vacre utilsigtede ulemper for dem,

der bliver her. Jeg har kunnet merke pa ord-
forerne en forsigtighed med hensyn til vurde-
ringen af, om vi har fundet den rette balance
med hensyn til, at der ikke skal ske noget
uretfeerdigt for mennesker, der har pensions- -
opsparing, og som er blevet her i Danmark.

Det er fuldstendig rigtigt, som hr. Stavad
sagde, at der er sat mange hensyn ind i lov-
forslaget. Og i ovrigt er der en dispensa-
tionsadgang, hvis der er noget, vi har overset.

Jeg er meget glad for, at der har veret
denne forsigtighed med vurderingen. Det er
klart, at det ma udvalget meget ngje gennem-
gd, og jeg star naturligvis til rddighed, hvis
der skulle dukke problemer op. Det er rig-
tigt, som det er blevet sagt, at denne.lov ger-
ne skulle blive sddan, at den kommer til at
fungere ngjagtigt efter hensigten.

Hr. Thoft sagde, at skatte- og afgiftsudval-
get mangler svar pa spergsmél. Det er et pro-
blem, som naturligvis ogsd bekymrer mig
meget. Men nir man ser pé, hvad det er for
spergsmél, der stilles, m& man erkende, at
det ikke kan vare meget anderledes.

Oppositionen har i denne som i tidligere
samlinger fremsat mange lovforslag, og det
er- oppositionens ret. Det siger sig selv, at
ikke alle disse lovforslag kan vare gennem-
regnet og i detaljer underbygget med tal. Det
er en naturlig ting. Derfor stiller oppositio-
nen i meget hoj grad ministeriet beregnings-
opgaver, hvor det ifolge sagens natur tager
en 14 dages tid at komme igennem alle de
eventualiteter, der kan veare tale om, ndr
man laver et lovforslag.

Alt dette er oppositionens ret, og det er

‘klart, at det er ministeriets pligt at svare pé

det. Men det er tidkravende. Jeg synes ikke,
det er helt rimeligt, at man netop fra opposi-
tionens side skyder pd os og siger, at man
ikke har faet svarene, nar man selv har stillet
de spergsmal, hvor enhver — ja, man behover
ikke at vare revisoruddannet for at kunne

. vurdere det — der har en lille smule forstand

pa tal, kan sige, at dette er ganske overor-
dentlig store regnesvelser.

Men det er klart, at jeg igen pa den anled-
ning, som er givet i dag, skal bestrebe mig
for, at besvarelserne kommer hurtigst muligt.

Hr. Thoft rejser spergsméalet om, hvorvidt
de 60 pct. er et rigtigt tal. Det er et rigtigt tal
efter min mening. Det er klart, at det er et
gennemsnitstal. Men man skal jo op over
200.000 kr. for at komme op over de 50, 56



