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Dohrmann (FP):

Vil industriministeren virkelig pasta, at det
er serlig erhvervsdynamisk ferst at forheje
selskabsskatterne, altsd treekke penge fra,
stjele penge op af lommen pa de virksomhe-
der, det gar godt for, som har en produktion,
og som har forstaet virkelig at sette gang i
tingene, for bagefter at dele dem ud til nogle
hejst tvivlsomme projekter? For det er rig-
tigt, som der stir i bemarkningerne, at det
skal vurderes, og at det er et skon, osv. Me-
ner ministeren virkelig, at det er god er-
hvervspolitik at stjele penge fra dem, det gar
godt for, og bagefter dele dem ud som klat-
skillinger til nogle yderst tvivisomme - i
mange tilfeelde i hvert fald - projekter?

- Jeg vil godt nzvne en enkelt ting. Det lig-
ger ganske vist nogle ar tilbage; det var i
1970erne, dengang man temmelig kraftigt
diskuterede energibesparende foranstaltnin-
ger. Da kunne virksomhederne ved at soge fa
tilskud til forskning i energibesparelser osv.

Et stort firma som Danfoss, som jeg er
helt sikker pa havde store muligheder for at
opnd de tilskud — hvad gjorde det, belert af
erfaringer? Det byggede sine egne huse, og
det veg langt, langt uden om alt, hvad der
hed tilskud. Begrundelsen var simpelt hen, at
nir man kom ind i en sddan ordning, der
var sd bureaukratisk og sa tidkravende, gik
det, man kunne tage hjem i tilskud, faktisk
op i bureaukrati 0g det hele.

Derfor synes jeg ikke, at dette er noget,
hvor man kan sli sig for brystet, al den
stund pengene stadig vak skal hentes i de
virksomheder, der har et overskud, og dem
er der da heldigvis nogle stykker af endnu.
Hvis man bliver ved med den udgiftskreven-
de politik, skal man nok f4 dem kvalt.

(Kort bemaerkning).

"~ Svend Heiselberg (V):

Jeg vil blot sige industriministeren tak for
tilsagnet om at forsege at forenkle ansegnin-
gerne. Jeg er helt sikker pd og ogsa helt tryg
ved, at industriministeren har alle forudset-
ninger for at kunne forenkle de ansegninger,
og jeg ved, at det vil hjelpe mange af de
mindre erhvervsdrivende, nir de skal sege
om de mulige bevillinger. Tak herfor!

(Kort bemaerkning).

Birthe Hansen (SF):

Det kan godt vere, jeg overhorte det eller
slet ikke herte industriministeren svare pé et
af de sporgsmdl, jeg stillede. Det gik pa
iverksattere, der ligesom andre mennesker
altid har kunnet fi stotte til produktudvik-
ling. Kan der nu ogsa gives tilskud til selve
etableringen? Det er muligt, at ministeren
har svaret pa det, men sd har jeg altsd ikke
hert det.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Ferste naestformand (Knud Dstergaard):

Jeg foresléar, at lovforslaget henvises til
erhvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-

-taget. (Ophold). Det er vedtaget. .

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 220: :

Forslag til lov om e@ndring af lov om be-
skatningen af pensionsordninger ‘m.v. og lov
om opkreevning af indkomst- og formueskat
for personer m.v. (kildeskat). (Ophcevelse i uti-
de m.v. og efterbeskatning af fraflyttere m.v).

Af ministeren for skatter - og afgifter
(Foighel).

(Fremsat 18/3 87).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Stavad (S):

Det forslag, vi her har til behandhng, er
det sidste lovforslag i den omfattende pakke,
som skal forsage at bekempe skatteflugt, og
som skatteministeren bebudede, allerede da
vi havde de gvrige lovforslag til behandling.

Forslaget betyder, at vi nu fdr mulighed
for at efterbeskatte personer, der har indbe-
talt ekstraordinzrt store belgb eller via ar-
bejdsgiverordninger har féet indbetalt ekstra-
ordinert store beleb umiddelbart -forud for



