
9395 24/3 87: 1. beh. af f. t. 1. vedr. social pension m.m. 9396 
[Socialministeren] 

fair sammenligning. Fru Mette Groes ved 
udmærket godt, at regeringen også har frem- 
sat forslag om at opmuntre kommunerne til 
at udbetale pensionen til pensionisterne i 
stedet for lommepengebeløbet. Efter regerin- 
gens regnestykke ville det også betyde for- 
bedringer for alle, men for de dårligst stille- 
de ville det betyde mere end en fordobling af 
lommepengebeløbet, så det er to usammen- 
lignelige størrelser. 

Til hr. Tinning vil jeg blot sige, at det er 
då rigtigt, at samspilsproblemet også kommer 
nogle pensionister til gode, som har en beha- 
gelig indtægt ved siden af pensionen, men 
formålet med samspilsproblemløsningen er 
først og fremmest at hjælpe de pensionister, 
som lige akkurat har 15.000 eller deromkring 
i ekstraindtægter, og som i virkeligheden i 
masser af tilfælde er dårligere stillet end 
dem, der ingenting har ved siden af pensio- 
nen. Det kan gøres op i kroner og øre, fordi 
de såkaldte frynsegoder faktisk er mere værd 
end det beløb. Så det er altså ikke et spørgs- 
mål om, at denne regering ønsker at udbetale 
store sociale ydelser til velstillede pensioni- 
ster. Det er et spørgsmål om at redde først 
og fremmest en lavtlønsgruppe, der har en 
lille indtægt ved siden af pensionen, og som 
bestemt ikke har glæde af den, men bliver 
straffet for den, i land på en mere rimelig 
måde. Men jeg vedstår gerne, at vi netop 
fremhæver balancen mellem de to ting, men 
jeg vil godt lige understrege, at samspilsprob- 
lemet ikke er et spørgsmål om at løse velha- 
veres problemer. 

(Kort bemærkning). 

Birthe Hansen (SF): 
Jeg vil godt sige til socialministeren, at jeg 

synes, ministeren kommer lidt nemt om ved 
det ved at sige, at man er økonomisk uan- 
svarlig, bare fordi man måske ønsker at prio- 
ritere f.eks. en højere folkepension frem for 
en Storebæltsbro eller et hybridnet. Jeg synes 
ikke, at det er en helt rimelig konklusion at 
komme til, at dermed er et parti økonomisk 
uansvarligt. 

Mette Groes (S): 
Jeg vil blot sige til ministeren, at netop det 

forhold, at vi arbejder med en indtægtsregu- 
lering i vores socialreformforslag, gør, at vi 

med sindsro kan gå ind for, at pensionerne 
øges mere, end regeringen vil. 

Så var der spørgsmålet om, hvorvidt det 
var fair at sammenligne det lommepengebe- 
løb, som man forhøjer ved lovforslaget, med 
det forslag, Socialdemokratiet har fremsat 
om at afskaffe lommepengebegrebet. Det sy- 
nes jeg da nok det er, for jeg er godt klar 
over, at ministeren er nødt til at gøre det på 
denne måde, når hun ikke er blevet færdig 
med at vurdere, om det er rimeligt at afskaf- 
fe lommepengebegrebet. 

Men derfor synes jeg også, jeg har lov til 
at sige, at det havde været bedre, om man 
var blevet færdig med det og havde arbejdet 
det så meget igennem, at det var blevet virke- 
lighed for nogle flere plejehjemsbeboere. 

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen): 
Bare den bemærkning til fru Mette Groes, 

at det faktisk ikke er et udtryk for, om jeg er 
blevet færdig med mine overvejelser om, 
hvorvidt det er godt eller skidt at afvikle 
lommepengebeløbene og udbetale pensionen. 
Men vi har bare et grundlæggende forskelligt 
syn på, hvordan man skal gøre den slags 
ting. 

Socialdemokratiet vil gerne have en lov, 
der er fastlagt for alle plejehjemsbeboere fra 
den og den dato. Regeringen mener, at vi 
bør have mulighed for at tage hensyn til, at 
der kunne være kommuner, hvor personalet 
eller beboerne måske ikke synes, at det lige i 
deres tilfælde var en rigtig idé. Vi har ikke 
ønsket at gøre en lang række gamle menne- 
sker ulykkelige -  mennesker, som har været 
vant til at have det lommepengebeløb, og 
som vil modsætte sig enhver ændring i deres 
tilværelse, for når man er 92, har man ret til 
at sige: jeg vil ikke med i en ny ordning! 

Vi ønsker at lave en forsøgsordning i de to 
år af hensyn til kommunerne, ikke fordi jeg 
er i tvivl om, at udbetalingen af pensionerne 
er det rigtige system, med fordi vi ikke vil 
gennemføre den hen over hovedet på alt og 
alle. Vi vil tage hensyn til, at der kan være 
pensionister, som ikke kan administrere det, 
og som simpelt hen ikke ønsker at være med. 
Og det synes vi de skal have lov til. ' 

(Kort bemærkning). 

Erik B. Smith (S): 


