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[Tinning]

par @ndringsforslag, som jeg ogsa skylder at
meddele at vi stotter, men som er frynser, og
s4 begir de nogle brutale brud pa nogle ele-
mentaere retssikkerhedsmaessige principper.

Jeg kan kun tilslutte mig hibet om, at den
socialdemokratiske gruppe lidt senere besin-
der sig — jeg tror det simeend darligt — men
det er helt givet, at hvis det skal ske, s krae-
ver det et voldsomt pres fra kredse uden for
Folketinget. Hr. Torben Lund har for lengst
lagt sig fast. Hr. Torben Lund siger stort set
hvad som helst, bare han kan fi lov at stem-
me for lovforslaget i sidste ende, men det er
muligt stadig veek at f4 Socialdemokratiet til
at besinde sig. Men sa kraver det som sagt et
me}ssivt pres udefra.

Lenger (SF):

Ligesom hr. Tinning vil jeg ogsd glede
mig til, at hr. Ole Espersen om lidt bestiger
talerstolen, for det kan vel ikke udelukkes, at
en af grundene til, at vi er ndet sd langt, at
der ser ud til at veere flertal for dette lovfor-
slag, er, at hr. Ole Espersen var ude at rejse
pa et tidspunkt, hvor hans tilstedeveerelse var
meget onsket her.

Nar jeg bad om ordet, var det egentlig,
fordi der har veeret en Observaundersogelse
inde i debatten flere gange, og nu vil jeg da
gerne sige lidt om denne undersogelse.

I den hidtidige debat har man ikke last
op, hvad det faktisk er for et spergsmél, Ob-
serva har stillet det svarpanel, som man
spurgte. Lad mig forst lige sige, at underse-
gelsen er 4 ar gammel, og det turde jo ogsd
sige noget om, at hvis man virkelig ville
handle pa grundlag af en Observaunderso-
gelse, sa skulle man nok have gjort det noget
for. Derudover siger det noget om, at hvad
der star i den, det kan i hvert fald ikke veere
helt up to date. Men den presentation af
problemstillingen, som man har givet svarpa-
nelet i Observa, siger, at det, Folketinget skal
droefte, er »adgangen til at varetegtsfaengsle
personer sigtet for voldsforbrydelser af hen-
syn til voldsofferet/-ofrene.«

Det er den presentation af problemstillin-
gen, som svarpanelet i denne undersogelse
far, for de besvarer sporgsmalene. Det er
unzgtelig et folelsesladet speorgsmél at fa.
Hvem har ikke sympati for ofrene? Det hLar
vi vel alle sammen. Men der laegges i sporgs-

malet, at dette at gore det lettere at vare-
tegtsfengsle er en fordel for ofrene.

S4 kan jeg godt forstd, at undersogelsen
falder ud sd markant, som den faktisk ger.
Jeg gad nok vide, hvordan undersegelsen
ville have veret, hvis man havde spurgt det
samme svarpanel, om de syntes, at man skul-
le &ndre adgangen til at varetaegtsfengsle af
hensyn til befolkningens retsfolelse. Jeg er
overbevist om, at det havde givet et ganske
andet resultat.

Det, som man kan sige om denne Obser-
vaundersogelse, er, at den er dybt underle-
dig, og de politiske handlinger, der bygger
pé den, er det samme. I Observaundersogel-
sen sztter man lighedstegn mellem mere va-
retegtsfaengsling og at gavne ofrene, pé trods
af at der ikke er noget lighedstegn, i hvert
fald ikke noget, som er ganske let at fa mje
pa.

Det, som jeg synes man kan konkludere,
nir man ser nermere pd det sporgsmal, der
er stillet, er ikke, at befolkningen nok mener
det modsatte af det, Observa nar frem til.
Det er da meget tenkeligt, at det befolk-
ningsflertal, som Observa registrerer, faktisk
er et befolkningsflertal. Men man kan i hvert
fald ikke né frem til det pa baggrund af det
sporgsmdl, der er stillet her, og jeg synes, at
det er ganske vigtigt, at justitsministeren be-
tragter denne Observaundersogelse som sd
vigtig, at han henviser til den, ndr han bliver
bedt om at dokumentere sin holdning over
for Folketingets retsudvalg. Og s& kan der
settes ganske alvorlige spergsmélstegn ved
denne undersogelses lodighed, og ud over
denne undersogelse er der altsé et generelt
indtryk tilbage, som justitsministeren har fra
nogle personlige breve.

Netop denne problemstilling med at s®ite
lighedstegn mellem mere varetegt og hensy-
nét til offeret kan ogsa rejses i forhold til
domstolene. Som fru Ebba Strange i sit ord-
forerindleeg gjorde opmeerksom pa, er der jo
en lang, lang, lang r&kke dommere, der har
taget afstand fra det, som Folketinget nu er i
gang med at gennemfore. Man kan vel ikke
med nogen som helst rimelig ret beskylde
dommerne i dette land for ikke at tage til-
straekkeligt hensyn til offeret, men hele den
undersegelse, som Observa har lavet, bygger
altsd pad den forudsatning, at de, der ikke
gér ind for mere varetegtsfengsling, i virke-
ligheden er modstandere af ofrene.



