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dag, og at redderne selvfolgelig skal honore-
res: derefter, og det loses kun ved, at man gér
ind og giver redderne og arbejdsgiverne mu-
lighed for at forhandle videre, mens vi andre
maske ser pd det, der hedder beredskabstje-
nesten, og prever at f4 noget fornuftigt ud af
det i lobet af aftenen.

Estrup (RV):

Det er nu anden gang pa 14 dage, at Fol-
ketinget mé foretage et overenskomstindgreb,
og det synes vi bestemt heller ikke fra radi-
kal side er nogen enskvardig situation. Det
er klart, at frie forhandlinger normalt giver
de mest varige og bedste aftaler. ‘

Jeg synes, man skal lagge maerke til, at
det er pd to omrader, som har livsvigtig be-
tydning, at vi har mattet ty til dette indgreb.
Det ér vigtigt at gore sig klart, at der er et
serligt krav til Folketinget, nar vi n&ermer os
de livsvigtige funktioner; hvor liv og helbred
trues, er det i sidste ende Folketingets ansvar,
at der findes en lesning.. '

S&danne konflikter kan ikke i laengden
tolereres — i. hvert fald er der meget snavre
grenser for, hvad man kan tolerere — og i
situationen med Falck-konflikten har vi nu
naet denne graense. Det er oplagt, at vi ikke
kan leve med en situation, hvor der faktisk
ikke eksisterer en nedtjeneste; det er uaccep-
tabelt.

Derfor synes jeg ogsa, det er en overra-
skende og en skuffende melding fra SF, at
man kun nu kan sige, at man er villig til seri-
ost at diskutere et eventuelt nedberedskab.
Det havde dog varet bedre og mere ansvars-
bevidst, hvis man havde sagt, at der under
alle omstendigheder skal etableres en nedtje-
neste. Jeg synes, det er en af de situationer,
hvor SF havde haft @re af at vise, at man

var handlekraftig og-ikke blot henfaldt til-

teoretisering.

Forhandlmger skal der abenban vaere mel-
lem parterne i aften, og det vil naturligvis
ogsa pavirke det, der skal ske her i salen. Jeg
synes pad den anden side, man mi sige, at
parterne, hvis de ville have gjort noget for-
nuftigt, burde have udskudt konflikten, sam-
tidig med at de aftalte nye forhandlinger. Vi
kan ikke her i Folketinget risikere, at vi ndr
til midnat, uden at der er truffet en afgorelse,
og uden at vi har sikkerhed for, at der er en
nedtjeneste.

Derfor mé sagen nu gi sin gang, og jeg
kan sige fra radikal side; at vi finder, det er i
overensstemmelse med en lang tradition, at
man ophejer et maglingsforslag til lov, et
maglingsforslag, som begge parter har anbe-
falet. Derfor kan vi ogsd give vores tilslut-
ning.

Dohrmann | (FP):

Uanset hvem der har skylden for, at der -

ikke er opndet enighed mellem Falcks Red-
ningskorps kontra Speclalarbejderforbundet

“og Chaufferernes Fagforening i Kebenhavn,

er det hensynet til de helt uskyldige ofre,
som naturligvis ma sti i hejsedet under be-
handlingen af en sag som denne. Dérfor vil
Fremskridtspartiet naturllgv1s stotte det fore-
hggende forslag, og jeg mener ogsa, at rege-
ringen skal have et par anerkendeénde ord
for, at den lynhurtigt har fremsat forslaget og
dermed formentlig forhindret, at konflikten
bliver bragt til udferelse eller bliver sat i
gang.

Jeg vil gerne tilfeje, at jeg mener, man kun
skal foretage indgreb af denne karakter, nér
der absolut er grund til det. Det er der ingen
som helst tvivl om at der er her, og derfor
kan jeg fuldt ud tilslutte mig, at lovforslaget
bliver endeligt vedtaget inden midnat i dag.
Det skyldes simpelt hen nedvendighedens
lov, altsd hensynet til dem, det eventuelt gér
ud over, men det vil da ogsd ‘glaede Frem-
skridtspartiet, hvis det forholder sig"séledes,
at parterne forst pa aftenen kan meddele, at

‘de nu er ndet frem til enighed, s& Folketinget

slipper for at vedtage lovforslaget endeligt. -

Kofod-Svendsen (KRF):

.Den fri forhandlings- og aftaleret er ve-
sentlig for Kristeligt Folkeparti, men kom-
mer vi ud i den situation, at man ikke vil
friholde livsvigtige opgaver fra en konflikt,
f.eks. det, der nu er tale om, nemlig at ambu-
lancekorsel og brandslukningsopgaver ikke
kan blive lost, foreligger der en situation,
som nedvendiggor et hurtigt indgreb. Det
kan ikke vare sddan, at menneskers liv og
helbred skal sattes pd spil, fordi man 1kke
vil opretholde en nadtjeneste _

I den henseende blev jeg overrasket over
det indleg, jeg herte fra SF, og skal ikke
undlade at stille det spergsmil, om SF:ikke



