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Onsdag den 20. maj 1987 kl. 17.00

Dagsorden:

Eventuelt: Forste behandling af lovforslag nr.
L 248:

Forslag til lov om forlengelse af overens-
komster mellem Faicks Redningskorps A/S
og henholdsvis Specialarbejderforbundet i
Danmark og Chaufferernes Fagforening i
Kebenhavn.

Af arbejdsministeren (Henning Dyremose) '

Samtykke til behandling:

Formanden:

Den eneste sag pa dagsordenen kan kun
med Tingets samtykke behandles i dette me-
de, men hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg samtykket som givet. (Ophold) Det er
givet.

Man gik da til:
Forste behandling af lovforslag nr. L 248:

Forslag til lov om forlengelse af overens-
komster mellem Falcks Redningskorps A/S og
henholdsvis Specialarbejderforbundet i Dan-
mark og Chaufforernes Fagforening i Koben-
havn.

Af arbejdsministeren (Henning Dyremose).

(Fremsat 20/5 87).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kaj Poulsen (S):

Ved dagens begyndelse i dag, onsdag den
20. maj, kunne man i Radioavisen here en
meget provokerende venstremand udtale sig
om den konfliktsituation, vi star i. Venstre-

manden amtsborgmester Kresten Philipsen
lagde op til, at de forhandlinger om et ned-
beredskab, som skulle foregd i dag mellem
parterne pa dette omrade, kunne ga i hard-
knude. :

Vi m4 tage afstand fra den politiske ind-
blanding, der p4 den made har veret fra
Venstres side i denne sag, og det har nu vist
sig, at sagen er glet i hardknude.

Den overenskomstsituation, vi.star i med
dette lovforslag, viser vel mere end noget
andet. bag51den af den privatisering, der er
sket pa et sddant omrade. P4 dette omrade,
hvor det ér livsvigtige sygetransporter og et
brandbekempelsesberedskab, det drejer sig
om, kan vi sige, at privatiseringen ikke har
veeret -taget si alvorligt, at parterne har kun-
net nd til en aftale om nedberedskab, og det-
te er formentlig det eneste omrade blandt de
livsvigtige omrédder, hvor man ikke har aftalt
et sddant nedberedskab. Som entreprener for
det offentlige pa dette meget vigtige omrdde
er det, kan man godt sige, en grov forsem-
melse, at en sddan beredskabsaftale ikke er
en permanent ordning. Falcks modparter
burde. ogsa have-serget for en siddan aftale.

Det er.dette, at vi ikke har en sddan ned-
beredskabsaftale, der formentlig er den ene-

“ste baggrund for, at regeringen har fremsat
forslaget, og for, at Socialdemokratiet finder

det nodvendigt at stotte forslaget. ,
Denne sag viser klart, at der ogsé pa dette
omrade mé vare tjenestemandsstlllmger der

skal bes®ttes.

Vi har nu inden for den s1dste times tid
hort, at der er aftalt nye forhandlinger mel-
lem parterne i aften k1. 20. Vi er af den op-
fattelse, at Falck ikke kan veare tilfreds med
at have utilfredse medarbejdere, hvis en
overenskomst, som medarbejderne har for-
kastet, eventuelt skulle gennemfores ved lov.

~ Derfor er det vores hab, at parterne, inden

lovforslaget kommer til anden og tredje be-
handling, er blevet faerdige med de forhand-
linger, man gir i gang med, sdledes at vi kan
stoppe det arbejde, vi er i gang med, fordi
det er unedvendigt.

Det er en uskik og en ubehagehg frem-
gangsmade, at Folketinget gang pd gang skal
gribe ind over for overenskomster. Derfor

" haber vi, at aftenen vil vise, at denne sag bli-

ver. klaret, og det bliver den naturligvis kun,
hvis begge parter viser vilje til at klare den.
Vi haber altsa, at vi bliver fri for en tredje



