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budget og ikke, som det bliver tilfeldet for
basisensemblerne, en 3-leddet finansiering,
hvor stat, amtskommuner og kommuner bi-
drager lige meget.

Sa vil jeg ogsd godt sige et par ord om
den lenmessige ligestilling mellem landsdels-
orkestermusikerne og musikerne i de statslige
orkesire, som ogsd er navnt i beteenkningen
fra flertallets side.

Jeg har tidligere sagt — og det vil jeg godt
gentage her — at jeg er ganske enig i den be-
tragtning, at der ber skabes lenmeessig lige-
stilling mellem orkestermusikerne, hvad en-
ten de er musikere i.landsdelorkestrene eller
i de statslige orkestre. Jeg kan oplyse, at fi-
nansministeren har givet grent lys for, at der
nu over en 4-arig periode trinvis kan etable-
res en sddan ligelig aflenning, hvis ellers par-
terne i overenskomstforhandlingerne kan
blive enige om det, for det er jo overens-
komststof. Det er et overenskomstmaessigt
anliggende, vi her har med at gore, men Lon-
nings- og Pensionsdepartementet skal god-
kende forhandlingsresultatet.

Spergsmélet om den overenskomstmaessige
pensionsordning er endnu uafklaret, men det
mé eventuelt loses ved en senere lejlighed.
Det afgerende er, at der nu er abnet for de
forhandlinger, som kan fore til en ligestilling
pa dette omrade — for mig en naturlig udvik-
ling at fa sat i gang.

Flertallet onsker ogsa at forpligte Keben-
havns og Frederiksberg Kommuner til at
nedsette musikudvalg pad samme mdade, som
amtskommunerne har varet forpligtet til det
hidtil, og det var ogsd derfor, det ikke var
med i mit forslag. Man kan vel diskutere, om
det er enskeligt eller pakraevet at binde disse
kommuner, som det her er foresldet, men i
og for sig har jeg ingen vasentlige indven-
dinger mod selve indholdet af den foresldede
bestemmelse. Det skal i hvert fald ikke skille
os ad. Der er andre omrader, hvorpd vi nok
star fjernere fra hinanden.

Med hensyn til bestemmelsen om finansie-
ring af landsdelsorkestrene har flertallet jo
valgt at formulere det sidan, at Kulturmini-
steriet ikke far budgetgodkendende myndig-
hed, sddan som det var foresldet, og det be-
klager jeg oprigtigt, for den debat, der har
veret fort om dette, har veret skev, fordi
man har opfattet det som et forseg pa at be-
skeere tilskuddene, et forseg pa at vere med
til at begrense handlemulighederne og i det

hele taget beslutningsmulighederne ude i de
enkelte regioner. Det har jo ikke veret tilfzel-
det. Det er simpelt hen det sammensted, der
nu sker mellem de automatiske refusionsord-
ninger, vi har, og s& det totalrammeprincip,
som blev indfert i 1984, som har vendt tinge-
ne om, sidan at det nu i betydeligt omfang
kan blive amts- og primerkommunerne, der
influerer pa den samlede kulturpolitik, fordi
vi ikke har mulighed for i en tidligere fase at
drofte budgettet. Det er jo ikke budgetsty-
ring, jeg efterlyser, det er en budgetindsigt,

_en droftelse i en bredere sammenheng af

budgetteringen, som ellers kan fa nogle me-
get uonskede virkninger. Derfor er jeg glad
for, at vi far en mulighed for at drefte forsla-
get endnu en gang i udvalget, og det er jeg
meget parat til, for jeg vil foresld - rent bort-
set fra det, jeg har talt om her — at vi mellem
anden og tredje behandling fir en dreftelse
af, hvorledes § 5 og bemearkningerne dertil
ber formuleres, for dels kan jeg ikke se, at
flertallet ved den foresldede formulering af
stk. 1 og stk. 2 opndr nogen @ndring i for-
hold til den nuvarende formulering af § 5 -
det vil fortsat vaere sdledes, at staten daekker
50 pct. af driftsunderskuddet for landsdelsor-
kestrene, med undtagelse af Senderjyllands
Symfoniorkester, hvor det er 75 pct., under
foruds®tning af, at resten, dvs. 50 pct., dak-
kes fra kommunal eller amtskommunal side
- dels er jeg blevet opmerksom p4, at det
méske bor praciseres, at det alene er en &n-
dring af lovteknisk karakter, nir Koben-
havns og Frederiksberg Kommuner ikke
navnes specielt i bestemmelsen om finansie-
ringen af Sjellands Symfoniorkester. Der er
ikke tilsigtet nogen realitetseendring, men jeg
tror nok, vi pa en eller anden mide skal ha-
ve przciseret, at der ikke er tilsigtet nogen
realitetseendring.

Sa har flertallet i § 7 onsket at indsatte en
bestemmelse, der skal muliggere, at instituti-
oner eller aktiviteter, som hidtil har modtaget
stotte i henhold til § 3, kan opni stotte af
kulturministeren til den fortsatte drift. Vi har
allerede set et eksempel p4, at en institution
frigores fra musiklovsfinansieringen og
overgdr til anden, selvstendig finansiering.
Det er Det Rytmiske Musikkonservatorium,
jeg teenker pa. Jeg kan ikke se, at den onske-
de bestemmelse er nedvendig, og det er der-
for, jeg er ked af den. Den er overfladig, for
det vil jo altid vere muligt at treekke ting



