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[Arbejdsministeren]

klart, at i det ojeblik nevnet er etableret og
forhandler om de pagaeldende emner, er det
uden for Folketingets og regeringens kontrol
hvad man ndr frem til aftale om.

Hvis man ikke ndar frem til aftale, er det
lige s& klart, at det er uden for regeringens
og Folketingets kontrol, hvad en opmand
matte resolvere og dermed gore til gaeldende
overenskomst. Det vil jeg meget gerne preci-
sere, sdledes at der ikke er nogen tvivl om
den sag.

Hr. Ole Henrlksen mente at de emner, der
sd i § 6 var taget ud, var taget ud blandt ar-
bejdsgiverkravene. Jeg vil ikke benagte, at
de emner har vaeret nevnt af arbejdsgiverne,
men jeg vil ogsd godt henlede opmarksom-
heden pd, at det ogsd er disse emner, som
- har veret navnt af Folketingets finansud-

valg. Folketingets finansudvalg har efter -

samradd med indenrigsministeren- og finans-
ministeren pdalagt regeringen at bidrage til
med henblik pé at sikre et -mere effektivt sy-
gehusvasen, en bedre patientbetjening -og en

bedre lzgeuddannelse, at man beskaftigede.

sig med de pigzldende omrider. Der er alt-
sd en naturlig linje fra de samrad, der har
vaeret i Folketingets finansudvalg i efterdret
1986, til de-emner, der er taget ud til behand-
ling i det paritetiske neevn. Det er-anlednin-
gen til, at de er taget ud, ikke at det tilfel-
digvis ogsa var ting, som indgik pa arbejdsgi-
versiden. Helt tilfeeldigt var det jo selvfolge-
lig ikke. -

Men jeg vil godt understrege, at der er en
lang rekke arbejdsgiverkrav, som overhove-

det ikke er taget ud til behandling i det pari-

tetiske nzevn. Det vil vere kendetegnende —
sédan har jeg forstiet det — for de forhand-

linger, der har veeret gennemfort, at der var:

ganske mange krav fra arbejdsgiverside og
ikke s mange krav fra lenmodtagerside.

Der er ganske mange krav fra arbejdsgi-
verside, som vi overhovedet ikke beskaftiger
os med i det paritetiske naevn, og hvor den
nuvarende overenskomst derfor bliver vide-
refort pd de omrader, selv om arbejdsgiverne
har gnsket endringer. Det har altsi ikke vee-
ret et forseg pd at udtage arbejdsgiverkrav
eller lenmodtagerkrav. Det har veret et for-
sog pa at definere de omrader, der ifolge
ekspertisen og ifelge Folketingets finansud-
valg er de centrale omrader, hvis vi skal have
skabt et bedre sygehusvaesen. Det er bag-
grunden og ikke noget som helst andet.

S4 spurgte hr. Ole Henriksen ogsé, om
kommissoriet for det paritetiske navn havde
veeret droftet med Yngre Lager inden udar-
bejdelsen, eller om de bare var blevet orien-
teret. Jeg vil gerne sige, at i slutfasen har der
kun vearet tale om en orientering. Men pé et
tidligere tidspunkt i forlebet havde finans-,
indenrigsminister og arbejdsminister et mode
med de Yngre Lager, hvor de Yngre Laeger
orienterede om deres synspunkter, og den
orientering gjorde indtryk, og den orientering
har haft betydning for udarbejdelsen af det
forslag, der nu ligger. S& p4d den méade er-de
Yngre Laegers synspunkter blevet hert og har
gjort indtryk i forbindelse med udarbejdelsen

. af kommissoriet.

Hr. Ole Henriksen henviste til, at det har
veret omtalt i forligsinstitutionen, at der
havde vaeret en maglingsskitse pa bordet, at
de Yngre Leeger havde sagt ja, og at arbejds-
giverne har sagt nej. Det har jeg ogsa forsta-
et. Men jeg kender ikke denne meaglingsskit-
se. Jeg onsker heller ikke at kende den, for
det er en vasentlig del af forligsinstitutio-
nens arbejdsmetode, at det skal veere muligt
for forligsmendene at arbejde med forskelli-
ge skitser uden hele tiden at frygte, at den
skitse ogsd skal kunne danne grundlag for en
lov.

Jeg erkender, at der er 51tuat10ncr hvor
meeglingsskitser danner grundlag for en lov.
Det er typisk, hvis begge parter har anbefalet
det, eller hvis begge parter har ladet forstd,
at hvis det ikke kan vere andet, kan det mé-
ske godt bruges. Men den forehggende maeg-
lingsskitse kender jeg ikke, og jeg har heller
ikke ensket at komme til at kende den.

Fru Pia Kjersgaard stettede forslaget, og
det er jeg selvfolgelig glad for, men fru Pia
Kjersgaard havde nogle knubbede ord i den
sammenhang om den behandling, der havde
veret af Fremskridtspartiets forslag den 31.
marts. Fru Pia Kjersgaard mente at kunne
huske, at den dag var der ingen, der tenkte
pa patienterne. Det mé jeg afvise. Det frem-
gar ‘af Folketingstidende 1986 87, sp. 9869.
Jeg citerer:

»Regeringen vil folge den v1dere udV1klmg
med storste opmerksomhed. Hensynet til
patienterne og til, at sygehusene fortsat kan
fungere i en eventuel konfliktsituation, mé
naturligvis til stadighed have ferste priori-
tet.« . .



