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29/4 87: Skriftligt besvarede sporgsmal
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[Albrechtsen]

Tippen/Karens Minde i Kebenhavn, si kan
man regne det for ganske sikkert, at der vil
indlebe en ansegning om forhejelse af ram-
mebelobet, f.eks. pi grund af serlige grund-
omkostninger. Axel Juhl-Jorgensen har i
hvert fald tidligere med stort held faet forhe-
jet rammebelobet med henvisning til »van-
skelig grund« i en rakke sager (en oversigt
er givet i Ekstra Bladet den 11. marts 1987).

Der er ganske meget, der tyder p4, at disse
forhejelser af rammebelobet — penge, som
betales af lejerne og det offentlige — som ho-
vedregel er unedvendige. Hvis der indledes
en mere restriktiv kurs, vil entreprenererne
simpelt hen vare tvunget til at skere fortje-
nesten ned, og det vil jo veere fremragende.

I sagen om byggeprojektet pa Tippen er
det oplyst, at Axel Juhl-Jorgensen i ojeblik-
ket har en ménedlig udgift i forbindelse med
forkebsret til grunden pa 400.000 kr. Der
bliver altsd tale om et millionbelgb. Dette
beleb ma blive Axel Juhl-Jorgensens egen
sag. Det skal lejerne og de offentlige kasser
ikke undgzlde for. Derfor skal grundudgif-
terne holdes nede, og derfor ma der med
henblik pa dette og lignende tilfxlde ske en
stramning af reglerne om forhgjelser af ram-
mebelob.

Hertil kommer, at der mi gennemfores en
sddan ordning, at boligselskaberne i falles-
skab eller det offentlige kan kebe de nedven-
dige byggegrunde, sa intet boligselskab kan
blive bragt i en situation, hvor byggegrunde
ejes af storentreprengrer.

Svar (13/4 87):

Boligministeren (Thor Pedersen):

Reglerne om mulighed for et tilleg til
rammebelsbet pa indtil 10 pct. blev indfort i
1975. Der er aldrig godkendt tilleeg som folge
af grundkebesummens steorrelse, ¢j heller selv
om der har veret tale om en hgj grundkebe-
sum som folge af attraktiv beliggenhed. Ved
ansegning om et tilleg skal der i henhold til
den geldende stotteprocedure — uanset hvem
der er grundsalger (en kommune eller en
privat, f.eks. en entreprener) — foreligge en
konkret opgorelse over de enkelte udgiftspo-
ster, der har relation til spergsmalet om det
serlige tilleg. I det omfang grundkebesum-
men mdtte indgd i denne opgerelse, bliver
tilleg neegtet.

Det kan i denne forbindelse navnes, at
der i enkelte tilfelde er meddelt afslag pa en
ansegning om offentlig stotte med henvis-
ning til, at det pageldende areal pa grund af
kebesummens storrelse er uegnet til almen-
nyttigt byggeri. Man ser herved pi, om
grundkebesummen skennes at give mulighed
for tilstreekkelige hdndveerkerudgifter til at
sikre byggeriet en rimelig kvalitet.

Hvad selve grundkebesummen angar, er
det kommunens opgave at foretage vurderin-
gen af dennes storrelse, sifremt grundszlge-
ren er privat. Det fremgar af det foran anfor-
te, at kommunens eventuelle godkendelse af
grundkebesummen ikke kan udlese tilleg til
rammebelobet.

Der skennes pa denne baggrund og ud fra
en samlet vurdering ikke pa nuvarende tids-
punkt at veere anledning til at &ndre reglerne
om det omhandlede tilleg til rammebelobet.

Spm. nr. S 1013
Til justitsministeren (8/4 87) af:

Ruth Olsen (SF):

»Hvordan vil ministeren definere begrebet
husspektakler, og hvilke felles retningslinjer
er der givet politiet til vurdering af, hvornar
der er tale om husspektakler?«

Begrundelse

Tilsyneladende er der stor forskel pa de
forskellige politikredses vurdering af, hvor-
nér der er tale om husspektakler, og hvornar
der er tale om vold, ulovlig indtrengen og
krenkelse af privatlivets fred.

Byretsdommer Sven Heurlin, Nastved,
udtaler i bogen »Retsles — flygtning i sit eget
land«, at vold aldrig kan betegnes som hus-
spektakler, og at husspektakler kun kan fore-
komme mellem samboende. Betegnelsen kan
ikke bruges, nir to mennesker er flyttet fra
hinanden.

Denne definition synes ikke at vere gene-
relt accepteret i alle politikredse.

Svar (15/4 87):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Spergsmalet om, hvorvidt der er anledning
til at gribe ind — og i givet fald pa hvilken
mdde - i forbindelse med episoder af den
karakter, der sigtes til i spergsmalet, mi af-



