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[Dohrmann]

standskontorerne og dermed de ansatte frem-
over vil blive udsat for den slags forbrydel-
ser, nar gerningsmandende er fredet i klasse
A.

Svar (13/4 87):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Politimesteren i Kolding har over for Ju-
stitsministeriet oplyst, at politiet ikke har
modtaget nogen anmeldelse vedrerende den
episode, som der henvises til i spergsmaélet.
Politimesteren har videre oplyst, at politiet
har haft en dreftelse med socialinspekteren i
Kolding Kommune om episoden, og at soci-
alinspektoren har givet udtryk for, at der ik-
ke har varet tale om direkte voldelige for-
hold eller lignende.

Under hensyn hertil og pa baggrund af de

oplysninger, som politiet i evrigt er i besid-
delse af i relation til den omhandlede sag,
har politimesteren heller ikke fundet anled-
ning til af egen drift at ivaerksatte en egent-
lig politimessig efterforskning.
- Politimesteren i. Kolding har i evrigt op-
lyst, at politiet i flere tilfeelde, hvor der har
veeret grundlag for at antage, at der har fore-
ligget vold og lignende over for personalet
ved socialforvaltningen i Kolding, naturligvis
har ivaerksat sadvanlig politimeessig efter-
forskning m.v.

Spm. nr. S 1007
Til justitsministeren (7/4 87) af:

Inger Stilling Pedersen (KRF):

»Hvad vil ministeren geore for at undgi
retstvister om forzldremyndigheden over
born fedt af rugemedre?«

Begrundelse

I USA er den forste retssag mellem en ru-
gemor og de to personer, der skulle modtage
barnet, netop afgjort ved ferste instans. Ru-
gemoderen havde indgéet kontrakt om bar-
net, men efter fadslen @ndredé hun mening
og enskede et beholde barnet.

Den danske retstilstand pa omradet er ik-
ke afklaret. Sagen fra USA mi ses som en
alarmklokke for offentligheden og politiker-
ne. Den illustrerer de usadvanlig spidsfindi-
ge sporgsmadl, som opstir, nir en rugemor
#ndrer holdning. Derfor mé vi se at f3 afkla-

ret en rekke af disse sporgsmal, s vi i frem-
tiden kan undgd opslidende retssager af den
karakter.

Svar (10/4 87):

Justitsministeren (Ninn-Hansen): -

S4 vidt jeg har forstdet, drejer den konkre-
te sag fra USA sig om en kvinde, der i hen-
hold til en kontrakt havde forpligtet sig til
mod vederlag at fede et barn til et agtepar
og derefter var blevet insemineret med man-
dens sed. Efter fadslen fortred: rugemoderen
aftalen, men blev demt til at opfylde kon-
trakten og udlevere barnet til den biologiske
far.

En sddan situation vil ikke kunne fore-
komme i Danmark.

I forbindelse med en aendrlng af adop-
tionsloven sidste &r blev der indfert forbud
imod at optreede som mellemmand ved sur-
rogatarrangementer og imod at annoncere
herom.

Som jeg gav udtryk for under dette lovfor-
slags behandling, og som det fremgér af be-
markningerne hertil, folger det af dansk ret,
at den kvinde, der foder barnet, altid vil
kunne fortryde aftalen om -at overlade barnet
til andre. Er kvinden blevet befrugtet med
seed fra den mand, der sammen med sin g-
tefelle eller samlever skal have barnet, vil en
aftale om overforelse af forzldremyndighe-
den til faderen forst kunne godkendes tre
maneder efter barnets fedsel. Er kvinden ik-
ke blevet befrugtet med sad.fra den mand,
der skal have barnet, vil kvinden ikke kunne
forpligte sig til at bortadoptere barnet for
tidligst tre maneder efter barnets fodsel, sale-
des som det folger af adoptionslovens § 8,
stk. 1.

Velger kvinden at beholde sit barn, kan
hun kraeve bernebidrag fra den mand, der er
far til barnet, ligesom barnet har arveret efter
ham.

Ogsd- det par, der har aftalt at modtage
barnet, vil kunne fragd aftalen om forzldre-
myndigheden. Den kvinde, der feder barnet,
mé derfor i sddanne tilfzzlde beholde barnet
selv eller lade barnet adoptere af helt uden-
forstdende.

Nar det af sagen fra USA fremgar, at der
skulle betales penge for barnet, kan der vaere
grund til at fremhave, at der i- Folketinget
var bred tilslutning til mit synspunkt: at det



