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[Estrup] '
Nar det forled fra bide fru Connie Hede-

gaard og fru Elsebeth Kock-Petersen, at der-

sandelig ikke var nogen perspektiver i det
radikale forslag, vil jeg godt navne de seks
ting, som efter min mening er vigtige.

For det forste indebarer det radikale’ for-
slag stipendier og lan til lav rente, og at-sti-
pendier og lan til lav rente oges i et omfang,
som muligger fuldtidsstudier. For det andet
reduceres eérhvervsarbejdet i studietiden. For
det tredje gor den forbedrede stotte det mu-
ligt at overholde studieplanéerne. For det fjer-
de nedsettes forazldreafthangigheden forelo-
big til 19 ar. For det femte afskaffes de stats-
garanterede bankldn. Og for det sjette er 14-
neadgangen begraenset og tilmed til lav rente,
hvilket forhindrer stor studiegald.

Det er efter min mening seks. punkter, som
udger forskellen mellem et godt stottesystem
og et darligt stettesystem, og.dermed er vi
ogs4 fremme ved det, som er denne sags v1g-
tigste del, at hvis vi ikke bruger pengene i
stottesystemet pd en sddan made, at uddan-
nelsessystemet fungerer effektivt, sd bruger vi
pengene pé en darlig made. Uddannelsesstot-
ten er .altsd ogsd en investering i et .godt ud-
dannelsessystem og dermed i fremtiden for
bade de studerende og landets gkonomi.

(Kort bemarkning).
Connie Hedegaard (KF):

Jeg synes, det er dybt urimeligt, at hr.
Estrup star her og siger, at forhandlingsforle-
bet skulle have vaeret af en art, som viste, at
regeringen ikke var interesseret i at na et re-
sultat.

"Hvem var det, der pa et uhyre tidligt tids-
punkt i forhandlingerne kom med et feerdigt
betenkningsbidrag? S, SF og de Radikale.
S& kunne vi andre i ovrigt tage det eller lade
veere. Selv om vi-skulle til at forhandle vide-
re — der var masser af moder, der var fastsat
- kom man og sagde: nu er det altsa det, vi
er blevet enige om — selv om ministeren jo
netop havde taget initiativ til, at vi alle skulle
sidde og forhandle, fordi:regeringen var in-
teresseret i det brede forlig. Det var os, der
var interesserede i det brede forlig. Jeg havde
ikke indtryk af, at f.eks. hr. Erling/Olsen var
interesseret i et bredt forlig. Det tror jeg hr.
Estrup ma vare enig i.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg har godt set, at hr. Estrup har féet alle- -
landets aviser til at skrive, at forskellen mel-
lem det, der vedtages, og det, regeringen on-
skede, i virkeligheden kun var 180 mill. kr.
det forste hele finansar. Forskellen er 465
mill. kr. det forste hele finansir. Jeg skal ger- -
ne overlade hr. Estrup beregningerne. Under-
visningsministeriets beregninger har nemlig i
modsatning til' hr. Estrups varet - korrekte
under hele det forhandlingsforlgb vi har ve-
ret 1gennem

Og nér hr. Estrup nu i sin beskrivelse af
det triste forhandlingsforlob ger det til et
problem, at regeringen kom en méaned efter
Det' Radikale Venstre med sit forslag, vil jeg
gerne minde hr. Estrup om, at vi tiggede og

‘bad br. Estrup, om ikke vi kunne lave et fel-

les forslag, at det var hr. Estrup, der sagde,
at regeringen og Det Radikale Venstre skulle
komme med hver sit forslag, og at regeringen
derefter var tvunget til at sende sit forslag til
hering i Radet for Statens Uddannelsesstotte,
men at vi naturligvis ved samme lejlighed
sendte det til hr. Estrup og alle andre her i
Tinget, sddan at de kunne se, hvad- det var.
Det kom: fer det radikale forslag, sd mere-
svag forklaring har jeg sjeldent hert — und-
skyld

- (Kort bemerkning).

Estrup (RV):

Jeg forstar godt, at undervisningsministe-
ren var ved at klgjes i ordvalget, for realite-
ten er. jo den,.at det radikale forslag blev of-
féntliggjort i august sidste ar. Vi har aldrig- -
bedt regeringen om at komme med sit eget
forslag.
© Det, jeg sagde, og det kan vist ikke bestri-
des, var, at ved forste behandling i december
blev der konstateret et flertal i denne sal for
det radikale forslag. Jeg var overrasket over,
at regeringen derefter onskede at fremseatte
sit eget forslag. Jeg er lige si overrasket over,
at man-i dag ensker at blive stemt ned. Det
kan kun opfattes som noget der skal bruges
ien valgkamp

Og ma jeg si sige med henbhk pa spejrgs-
malet om tallene: vil undervisningsministeren
bestride, at det forslag, regeringen har frem-
sat, koster 520 mill. kr. det forste hele finans-
ar, det skal virke i; og at det radikale forslag
ifolge: ministeriets “egne  beregninger koster
690 mill. kr. det forste finansar? Min hoved-



