10609 21/4 87: Forespergsel vedr. biblioteksbetjening ved ungdoms- og mellemuddannelserne

10610

[Ingerlise Koefoed)]

ville vaere fint, hvis amtscentralerne kunne
komme videre og ogsd betjene ungdoms- og
mellemuddannelserne.

Jeg skal ikke forstyrre Folketinget l&engere
med mine udtalelser om biblioteker og bibli-
otekers betydning, bare endnu en gang takke
for venligheden og for forstielsen. Og si ser
jeg frem til den neste debat, som vi jo skal
have lige i begyndelsen af 1988, om ikke tid-
ligere.

Hermed sluttede forhandlingen

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 51
af Ingerlise Koefoed (SF), Qvist Jergensen
(S), Eva Moller (KF), Povl Brendsted (V),
Larsen-Ledet (RV), Bente Juncker (CD), In-
ger Stilling Pedersen (KRF) og Tinning (VS)
(se foran)
vedtoges med 96 stemmer (S, KF, V, SF, RV,
CD og VS) mod 2 (FP).

Hermed sluttede forespergslen.

Den naste sag p& dagsordenen var:

10) Fprste behandling af beslutningsforslag nr.
B 149:

Forslag til folketingsbeslutning om et en-
strenget erhvervsuddannelsessystem.

Af Norgaard-Serensen (S) m.fl.

(Fremsat 25/3 87).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Nogle har undret sig over, at dette forslag
nu er lagt pd Folketingets bord. Alle ved jo,
at der sidder et udvalg, som arbejder med
netop dette emne, nemlig spergsmélet om at
skabe et enstrenget erhvervsuddannelsessy-
stem.

Selvfolgelig er Socialdemokratiet i sin go-
de ret til at fremlegge nogle principper til
debat, men det er s& ogsd min gode ret som
representant for regeringen at sige, at den
debat vil jeg egentlig gerne vente med, til jeg
herer, hvad det pagzldende udvalg vil fore-
sla.

Maske har ordfereren for forslagsstilleren
bemarket, at jeg aldrig nogen sinde i mit
efterhdnden lange politiske liv, hvor jeg i
ovrigt har tilbragt megen tid sammen med
forslagsstilleren, har veeret si tavs omkring
sporgsmélet omkring efg og mesterleren og
det ene og det andet og det tredje, som jeg
har veret de sidste 3/4 4r. Det er, fordi jeg
faktisk leegger vegt pa ikke at treekke plan-
terne op for tit for at se, om de gror. Og det
kunne jo vare det, der skete, hvis vi i dag
begav os ind i en alt for grundig debat om
disse emner.

Men jeg vil da gerne, for at ingen skal ve-
re i tvivl, fastsla for det forste, at regeringen
gerne vil have et enhedsuddannelsessystem,
men ikke for enhver pris. Som bekendt har
vi altsd ikke vearet klar til under det nuve-
rende system at afskaffe mesterleeren. Det
skyldes, at vi mener, der er nogle fordele ved
mesterleren. Vort hdb er, at vi kan indbygge
disse fordele i et fremtidigt enhedsuddannel-
sessystem.

Dermed har jeg ogsa antydet, at vi ikke er
enige i, at uddannelserne i alle tilfzlde skal
starte med et faelles basisar. Det er jo netop
en af de ting — og en af de meget vanskelige
ting — som skal dreftes i udvalget. Skal vi
flytte mere teori op i anden del? Vi ved godt,
at det giver visse problemer, men det vil san-
delig ogsd rumme visse pedagogiske fordele.
Mere vil jeg ikke sige i dag. Med hensyn til
praktikpladserne har regeringen stedse de
sidste fire &r afvist at bruge tvang over for
virksomhederne. Vi mener, det er giet flot i
netop disse fire 4&r med at fremskaffe flere
lere- og praktikpladser. Der er et stadigt fald
~ det gelder ogsd i de sidste méneder — i an-
tallet af lere- og praktikpladssegende, som
bekrafter os i, at vores strategi har veeret rig-
tig, at det har varet rigtigt at bygge pa frivil-
lighedens princip.

Jeg kunne ogsd ‘godt sige en hel del om
uddannelsernes ‘styring og udvikling -
spergsmélet om, hvorvidt man skulle overla-
de lidt mere til skolernes bestyrelser, som jo
ogsd rummer arbejdsmarkedets parter — men
ogsd dette finder jeg si emtéleligt at tage hul
pa, her lige for udvalget afgiver sin betenk-
ning, at jeg gerne vil afstd fra yderligere be-
merkninger. \

Det blev altsd et lidt kort svar fra min si-
de, men det var i hvert fald ikke ment uven-
ligt, og jeg har heller ikke pd nogen made



