10539

21/4 87: 2. beh. af f. t. 1. vedr. kemiske stoffer og produkter‘

10540

[Skrumsager Skau]

nogle midler, som ikke er skadelige f01 vort.

milje eller for livet.

Men vi skal alligevel ikke automatisk kon-
kludere, at alle kemiske stoffer som sddanne
er giftige for vort miljo eller for vores sund-
hed, ligesom man heller ikke skal konkludere
modsat. Det er meget vigtigt, at vi her har en
bred erkendelse og foretager en revurdering,
og at vi gennemforer en meget hurtig proce-
dure, sddan som.der legges op til i loven,
séledes at vi kan fa fremmet anvendelsen af
nye og bedre plantevernsmidler.

Her er det ogsd meget vigtigt, at vi bygger
pa den erfaring, som allerede er opnaet ved
et meget bredt samarbejde med erhvervet,
dvs. de institutioner, der har arbejdet med
disse produkter i flere ar, sdledes at vi kan fa
foretaget en ordentlig afprevning og gennem-
fort nogle gode forseg, ogsd med praktisk
anvendelse. Mange er i besiddelse af denne
gode viden — det gzlder Miljeministeriet, det
gelder Miljostyrelsen, det gelder Landbrugs-
ministeriet og de forskellige styrelser dér, det
gelder forskningen, det gelder landbruget og
selvfalgelig ogsd dem, der har produceret og
producerer vaernsmidler — og jeg er sikker
péa, at alle er vagne og ogsa er indstillet pé at
gore en god indsats for at vurdere de gkolo-
giske og toksiske virkninger.

Det er efter Venstres mening endv1dere
vigtigt, at de personer, der udferer det dagli-
ge arbejde, har den nedvendige viden; der-
ved sikrer vi, at anvendelsesforskrifterne bli-
ver overholdt, og derfor er det godt, at der
allerede er iverksat forskel]ige uddannelser
pa landbrugsskoler, ogsd i forbindelse med
efteruddannelse, og at dette bliver styrket
ved lovens vedtagelse. Ansvar og viden er
grundlag for et bedre milje, sdledes at vi sik-
rer et bedre milje pd den sundeste og rigtig-
ste made. Det er ikke noget, vi kan kontrolle-
re os frem til eller ud af, hverken pa den ene
eller pd den anden méade; der skal bygges pd
erfaring.

Den afgift pa 3 pct., som nu bhver vedta-
get, skal lobende betale de omkostninger, der

er forbundet med ordningen. Den skal ikke

betragtes som en skat, men ordningen skal
vere selvfinansierende, siledes at vi kan fa
den nedvendige uddannelse og den nedven-
dige viden om de forskellige stoffer.

Venstre kan derfor stemme for. lovforslagét.

med de andrmgsforslag, som er stillet af mi-
nisteren.

Gade (SF):

Det er med betydelig tilfredshed, at vi i SF
hilser disse endringsforslag velkommen og
stemmer for dem. Selve lovforslaget bygger
pa et SF-initiativ fra 1983, som med vedhol-
denhed er fort videre fra samling til samling
med beretningsskrivning, med regeringens
handlingsplan og nu altsd med lovforslag nr.
L 36, hvori vi har fiet indarbejdet store dele
af handlingsplanen. Det er vi godt tilfredse
med, og vi er ogsd helt tilfredse med, at det
kan blive et stort flertal, der vedtager det.

- Jeg kan forstd, at regeringspartierne har
folt det nedvendigt at sige, at den afgift, som
fik en tilfredsstillende sterrelse, nar det gal-
der om at finansiere alle disse foranstaltnin-
ger, skal nedsettes igen om 3 ar. Det noterer
jeg mig da, men det er ikke SFs syn.

Vi tror fortsat, at der er brug for betydelig
oprustning’ af forskningen pa disse omrider
og af foranstaltningerne for at begranse bru-
gen af bekeempelsesmidler, og det gik jo ikke
klart igennem i Venstres ordferers indleg
lige for, at det var begreensning af brugen af
bekaempelsesmidler der var det vigtigste.
Men sidan som jeg laser &ndrmgsforslage-
ne, og sidan som det flertal, der har vist sig
under udvalgsarbejdet, har behandlet sagen,
er det for mig at'se det, det drejer sig om. I
hvert fald et flertal af partier — og vel ogsd
regeringen, har jeg forstiet — mener, at det
her handler om at lave en lovhjemmel, der
begrenser forbruget af bekempelsesmidler.

Loven er, som den nu bliver vedtaget, i
hgj grad en bemyndigelseslov. Det vil sige, at
der hviler et stort ansvar pa miljeministeren
og selvfolgelig ogsd pa et flertal i Folketinget
for, hvordan disse bemyndigelser administre-
res. Det galder f.eks. bemyndigelsen til at
faststte sprojtefri zoner. Hyordan skal den
fastseettes? Hvor store zoner mener ministe-
ren der er tale om? Hvornar skal vi vedtage
det?

Jeg vil ogsa sptarge Det Radikale Venstre
hvornar vi skal have indfert sprojtejournaler,
for nu far vi om lidt lovgrundlaget for at
vedtage, at man kan krave spmjtejournaler
Vi mener, at vi allerede nu kan sige, at fra 1.
januar 1988 indferer vi sprojtejournaler. Jeg
tror, der vil vare stor forstaelse for det ogsd i
de relevante erhverv. Det samme - gelder
spargsmélet hvornér skal uddannelseskravet
sattes i verk?



