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[Arbejdsministeren]

hvor vi kan forbedre situationen for de gra-
vide og for dem, der er pa orlov.

Jeg er da glad for, at tonen var sd negtern,
at fru Helle Degn ogsa var klar over, at det
var mig, der som arbejdsminister i naste fol-
ketingssamling med ildhu skulle kaste mig
over at udarbejde de nedvendige lovforslag.
Det synes jeg er udtryk for en smuk socialde-
mokratisk erkendelse af, at valget kommer
sent, og at det bliver den nuverende rege-
ring, der skal viderefore arbejdet. Hvis det er
en overfortolkning af fru Helle Degns be-
merkning, skal jeg tage det stille og accepte-
re, at det var en fortalelse, men hvad hjertet
er fuldt af, leber munden jo over med.

Som sagt tror jeg, der er grundlag for at
tage fat pa nogle af enkeltelementerne i en
fordomsfri 4ben dreftelse. Om det s& munder
ud i, at forslaget bliver pillet fra hinanden pé
en sadan méade, at der stir én eller to s@tnin-
ger tilbage, som kan bruges til en folketings-
beslutning, eller om det munder ud i — hvad
jeg maske ville tro var mere hensigtsmassigt
— at man bare afgav en beretning fra udval-
get som grundlag for det videre arbejde i
ministeriet og i regeringen, skal jeg lade vere
usagt pd nuverende tidspunkt. Men der er
alts& en vilje til at se pd nogle af elementerne
med henblik pé at gavne de gravides situati-
on.

Helle Degn (S):

En bemerkning til arbejdsmlmsteren der
sagde, at forbudet, det gar ikke rlgtlg Det er
ikke min opfattelse; jeg gar ikke pa kompro-
mis.

Jeg mener fortsat, at et forbud ville veere
den rigtige, den ansvarlige lesning for et po-
litisk flertal i Folketinget at manifestere for
at give et handslag til de unge kvinder, som
patager sig en graviditet, og til de unge mod-
re og fadre, der patager sig at lose de dagli-
ge problemer i forbindelse med det at fi og
have bern, si jeg har ikke flyttet mig. Jeg
mener fortsat, at det ville vere den rigtige
lesning; jeg kan kun beklage, at der ikke i
o]ebllkket kan konstateres et flertal for den
politik. Det haber jeg kommer snart, for jeg
tror, at der er mange velgere, som er mere
optaget af at fa lest disse n&re problemer
end s& mange andre ting.

Arbejdsministeren har det jo nemlig en
gang imellem ligesom udenrigsministeren

med at svinge sig lidt op og gere debatten en
lille smule komisk, synes jeg. Jeg vil sperge
arbejdsministeren lige ud: hvor mange sager
skal kvinderne legge pa bordet om afske-
digelser pa grund af graviditet, for ministe-

“ren vil @ndre signaler? Hvor store aborttal

skal der legges pa bordet, fer samfundet
vigner op og arbejdsministeren ogsd er parat
til at bevasge sig, sidan at vi kan fa nogle

‘bedre vilkar for de mennesker, som er parat

til at fode den naste generation?

Elsebeth Kock-Petersen (V):

Nu gjorde fru Helle Degn jo det, at hun i
stedet for at svare pa nogle af de spergsmal,
jeg stillede, konstaterede ud i luften, at Ven-
stre havde ikke nogen familiepolitiske bud
OSsV.

Det, jeg angreb fru Helle Degn for, var for
det forste, at det var sveert at finde ud af,
hvad forslaget overhovedet betad. Nu forstér
jeg s4, at fru Helle Degn — eller Socialdemo-
kratiet — helst vil have et forbud. Jamen ma
jeg sa sperge: er det et forbud, man foreslar?
S4 vidt jeg kan lese forslaget, foresldr man
ogsé, at der skal vere nogle dispensationer.

Nar man beder Folketinget om at tage
stilling til noget, s& prover vi at bruge alle
vores andsevner pé at satte os ind.i det, men
selv med brug af dem har det for mig varet
svert — maske ikke for andre — at finde ud
af, hvad det i virkeligheden er, Socialdemo-
kratiet foreslar. S& det spergsmél ma man vel
have lov til at stille.

Hvis der si skal vaere nogen va—:rdl i det,
og nar fru Helle Degn mener, hun har si
mange bud pé det familiepolitiske, ma jeg sa
fa svar pa mit andet spergsmal: hvordan stil-
ler fru Helle Degn sig til en diskussion om,
at man har en ret til at blive genansat? For
det er da forst og fremmest jobbet, vi taler
om, gar jeg ud fra. Fru Helle Degn taler om
de nzre problemer, det er lige pracis jobbet.

En anden ting, jeg ogsd navnte, da jeg

‘kommenterede fru Helle Degns forslag, var

sporgsmalet om retssagerne og deres forleb.
Jeg mener, at sddanne retssager kan vare en
utrolig belastning, afhaengigt af forlebet.
Derfor haber jeg, at fru Helle Degn i hvert
fald under udvalgsarbejdet vil kunne give
nogle besvarelser pa og illustrere nogle af de
bemarkninger, der -er i selve forslaget om,
hvordan sadanne retssager forlgber. Det er



