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alrentefritagelsen og de midlertidige ung-
domsboliger — har vi ingen lod eller del i.
Det er selvfolgelig ikke ensbetydende med, at
vi ikke kan gd ind for og eventuelt stotte
dem. Det vil i hej grad afhenge af de oplys-
ninger, vi far under udvalgsbehandlingen, og
selvfolgelig ogsa af boligministerens imede-
kommenhed over for eventuelle @ndringer.

Men de forhold ger altsa, at Socialdemo-
kratiet under udvalgsbehandlingen, safremt
det viser sig, at vi ikke kan stotte forslaget i
dets helhed, vil forbeholde sig ret til at kraeve
og naturligvis ogsd vil forvente, at bade de
Radikale og regeringspartierne er parate til
at tilslutte sig, at den del, der er indgaet afta-
le om, udskilles som en selvstendig del.

Jeg skal ikke sige meget om realrenteaf-
giftsfritagelsen, kun, at der nok er et par en-
der, som vi godt vil kigge lidt nermere pa
under udvalgsarbejdet.

Afsnittet om de midlertidige ungdomsboli-
ger virker pAd mange mader og punkter for-
nuftigt og rigtigt. Vi er enige i, at der skal
veere vide rammer for mulighederne i sadan
et forseg. Vi synes ogsa, det er meget vigtigt,
at der her dbnes mulighed for at afprove
nogle af de lesningsmodeller, som de unge
selv har foresldet. Men det er nok begrznset,
hvor meget man kan forvente at fa ud af en
analyse kun ét 4r efter; vi kan maske fa at

vide, hvad fonden har lavet i forbindelse

med de projekter eller projekttyper, som er
gennemfort, men jeg tror, at et ar er for kort
tid til egentlig at vurdere resultaterne, med-
mindre det er gdet rivende galt — ikke mindst
ndr man tenker pa, at forsggene formentlig
kun har veeret i gang maksimalt % ar.

Jeg vil ogsd godt sige, at resultatet af dette
forseg meget afhanger af de personer, som
kommer til at sidde i fonden, og deres evne
til at formidle kontakten til de unge. Derfor
skal det ikke veere nogen hemmelighed, at vi
er meget interesserede i og vil bede boligmi-
nisteren om at oplyse, hvilke personer der
soges udpeget til fonden, og at vi finder, at
det er af afgerende vigtighed, at personer
udpeget af de unges organisationer fir en
steerk placering. Men det er ogsi noget, som
vi vel ma kigge pa under udvalgsarbejdet.

Endelig skal jeg om valgfriheden og los-
ningen heraf sige, at vi som sagt star ved af-
talen, men det skal pa den anden side ingen
hemmelighed vere, at vi hellere havde set en
permanent lesning end denne 5-irs losning,
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en lesning, som havde bevaret indeksbeld-
ningen, og som tog fat om det egentlige pro-
blem, nemlig likviditetsproblemet, en bolig-
ydelseslignende model, hvor der var ydet
likviditetslan til ejerne mod pant i ejendom-

‘men. Men vi ma erkende, at det ikke var mu-

ligt at samle et bredt flertal for det, og afge-
rende har det sa herefter vaeret for Socialde-
mokratiet, at lejerne fik en huslejeudvikling
som ved indeksbelaningen, altsd at statens og
kommunernes udgifter ikke blev foreget, s
det under denne spareivrige regering kunne
bruges til at nedseatte byfornyelsesaktiviteten,
samt at Grundejernes Investeringsfond trods
sin medvirken her ville vere i stand til at
opfylde de forpligtelser, den i ovrigt har, og
som jo i veesentligt omfang kommer lejerne i
det private byggeri til gode. De punkter har
vi savel fra boligministeren som fra Grund-
ejernes Investeringsfond faet en redegorelse
for, og der skulle foreligge en garanti for det.

Der er dog to forbehold, som vi har taget
over for denne aftale, og som vi har meddelt
ministeren. Vi har ikke kunnet give tilsagn
om at medvirke til, at kommende kommuna-
le byfornyede ejendomme skal kunne salges
til ‘private, safremt de ikke efter et ar er over-
draget til lejerne som andelsboliger og heref-
ter finansieres med rentesikrede nominallin.
Vi har i hvert fald sat spergsmalstegn ved
det, for vi er ikke helt sikre pa fornuften i
det forslag i relation til gnsket om at 3 de
flest mulige ejendomme til at overgi til an-
delsboliger og almennyttige andelsboliger.
Hvordan det vil pavirke prisen, er ogsi no-
get, som vi synes der skal ses nermere pa
under udvalgsarbejdet.

Det sidste af ministerens forslag drejer sig
om, at ministeren ikke skal kunne bringe be-
taling af afdragsbidrag til opher. Den del af
forslaget vender vi os direkte imod. Det er
normal praksis overalt i stettelovgivningen,
at stotten kan bringes til opher, hvis ejen-
dommens ekonomi forbedres, og det mener
vi ogsd fortsat ber vere geldende. Uanset
hvem der har forlangt det, kan vi i hvert fald
i Socialdemokratiet ikke acceptere, at mini-
steren pd denne made foruddiskonterer alene
til de private udlejeres eventuelle fordel.

Jeg skal med disse korte bemarkninger
sige, at vi gdr positivt ind i udvalgsarbejdet
og selvfolgelig haber pa forstielse for visse
justeringer af lovforslaget.



