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[Albrechtsen]

spergsmal, jeg stillede. Han svarede slet ikke
pé dem.

Derimod kom han med en rekke oplys-
ninger om, hvordan man pa forskellig vis
agter at trekke denne sag i langdrag. Det,
som bekymrer mig, er, at med de bemerk-
ninger, som de andre partier er kommet med
i denne debat, er der lagt op til, at dette her
kan fa lov til at indgd p& ministerens pre-
misser i et samlet forlig i miljpudvalget mel-
lem regeringspartierne og en razkke af de
ovrige partier, for s kan man pd baggrund
af det, miljeministeren har sagt i dag, konsta-
tere, at resultatet, ogsd nar det gaelder margi-
naljordssagen, ganske enkelt ikke bliver ac-
ceptabelt. S& vidt jeg har forstdet det, vil der
ikke kunne laves en samlet beretning, med-
mindre man accepterer de forudsetninger,
som ministeren har gjort geeldende i dag, pa
marginaljordsomradet, det m& vare en logisk
konsekvens af, at man krever den sammen-
kedning af tingene i miljoudvalget. Det vil
sige, at ministeren i virkeligheden stiller
f.eks. Socialdemokratiet over for det krav, at
man faktisk skal acceptere den fuldstendig
utilstreekkelige redegerelse eller i hvert fald
acceptere, at der i lange tider ikke sker noget
konkret, hvis man vil have et forlig i miljo-
udvalget om den samlede havmiljoplan.

Det er vel egentlig den noget forstemmen-
de konklusion pa denne debat, og den kon-
klusion kan faktisk kun @ndres, hvis Social-
demokratiet og de evrige oppositionspartier
klart vil sige til ministeren, at sidan spiller
klaveret ikke. Hvis der skal vere sammen-
heng mellem marginaljordsredegerelsen og
havmiljeplanen, skal det ikke vare pid den
mdde, at oppositionen skal acceptere de pree-
misser, som samtlige oppositionspartier har
erkleret er helt utilstraekkelige, som led i en
samlet plan.

Men noget tyder p4, at det er det, regerin-
gen vil forsege pd at komme igennem med,
og den samlede plan med alle mulige henvis-
ninger til, at der miske kommer nogle udred-
ninger om nogle EF-penge engang til eftera-
ret, hvis vi er heldige osv., gar reelt ud pa at
treekke tingene i langdrag. Debatten i dag
har i hvert fald ikke veret nogen opmuntring
for dem, som ensker, at der skal ske noget
hurtigt p4 dette omrdde. Den har desvarre
nok mestendels varet en sejr for regeringens
standpunkter og dermed indirekte en sejr for
de kraefter, der f.eks. fik gennemtvunget re-

duktionen fra 10 m til 6 m i spergsméalet om
bremmer.

Jeg kunne godt enske mig, at oppositionen
i dag mere handfast og klart havde sagt til
ministeren f.eks., at der ikke kan blive noget
samlet forlig om en havmiljeplan med bram-
mer pd kun 6 m. Jeg haber i hvert fald stadig
vaek, at noget sddant ikke kan blive tilfzldet.
Det havde veret rart, om der i dag havde
veret klare meldinger ikke bare fra regerin-
gen, men ogsé fra andre.

_Til allersidst vil jeg sige om EF-pengene
og det sociopkonomiske program, man hen-
viser til, at man mi se i gjnene, at de penge,
der er afsat pa det felt, og som der muligvis
kommer lidt af, er lapperier pa et grundlzg-
gende hablest system. Jeg tror ikke pa, og
det gor landmaendene vel for s& vidt heller
ikke, at disse sdkaldte socioskonomiske ord-
ninger vil bibringe nogen egentlige lgsninger
for landbruget. Det er nok et forseg pa at
udsaztte det mere grundlaggende, for proble-
met er, at EF-tilskudssystemet ganske enkelt
formentlig har en kort levetid, for det skal
bygges om helt fra grunden, i hvert fald hvis
fodevareproduktionen pa lengere sigt skal
kunne foregd pd bare nogenlunde rimeligt
grundlag, bade naturmsssigt og forsynings-
massigt. Men det er en lang debat, og jeg
havde hidbet, at den ikke ville blive brugt
som paskud for at treekke dette her i lang-
drag.

(Kort bemerkning).

Arne Bjerregaard (UP):

Jeg har bare bedt om ordet, fordi jeg ikke
synes, jeg fik svar pad mine sporgsmal til mi-
nisteren. Ministeren var inde péd spergsmalet
om erstatning for den foresliede 6 m bram-
me, men oplyste ikke, om der blev erstat-
ning, og hvilken storrelse tilskud der ville
kunne gives til landmandene, altsd hvilket
maél regeringen satter sig med hensyn til
sterrelsen af tilskud pr. ha, hvis man opgiver
normal drift.

Endvidere er der det spergsmaél, som jeg
synes er vasentligt i diskussionen, fordi man
altid gar ud fra, at der er overskudsprodukti-

.on i EF, nemlig hvor stor overskudsprodukti-

onen er, hvis vi modregner de importerede
produkter af samme art fra omrider uden
for EF. ,



