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Der var stillet 2 aendrmgsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betznkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsméilet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

J. K. Hansen (S):

I Socialdemokratiet er vi tilfredse med, at
undervisningsministeren pa vor foranledning
har erkleret, at serreglen om pensionisthaj-
skolerne i forslagets § 3 udgdr. Vi er ogsd
tilfredse med, at undervisningsministeren har

erklaeret, at han er indstillet pad at ndre be-

fordringsordningen séledes, at den overgér
-fra kommunerne til staten. Vi kan sdledes
stemme for de af undervisningsministeren
stillede @ndringsforslag, men jeg skal gore
opmerksom p4, at vi ikke er enige i ministe-
rens bemarkninger til lovforslaget — specielt
bem®rkningerne om, at ministeren har til
hensigt at sege tilvejebragt hjemmel til at
godkende oprettelse af det, der hedder priva-
te specialskoler — og derfor kan vi ikke stotte
disse bemearkninger.

Hermed sluttede. forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1 og 2, § 1, sledes
@ndret, og § 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand- -

ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg forsldr, at lovforslaget gér direkte til
_tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

14) Anden behandling af lovforslag nr. L 24:

7/4 87: 2. beh. af f. t. 1. vedr. statsstotte til visse private skoler

Forslag til lov om cendring af forskellige
miljo- og planlegningslove. (Region- og sek-
torplanleegning).

Af miljgministeren (Chr. Chrlstensen)

(Fremsat 8/10 86. Forste behandling 30/ 10

. 86. Bet&nknmg 1/4 87).

Der var stillet 33 asndrmgsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stlllet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, andringsforsia-
gene og spergsmilet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét. :

Forhandling

Leif Hermann (SF):

Jeg skal redegere for de aendrmgsforslag,
vi har stillet til lovforslaget, men vil forst
generelt sige, at disse endringsforslag er ud-
tryk for et kompromis i forhold til den gel-
dende tilstand, hvor sektorplanerne skal god-
kendes, hvor de har bindende virkning, osv.
Det er altsd et forseg pd, sidan som an-
dringsforslagene er opstillet, at imedekomme
noget af den kritik, der har vaeret fra kom-
muners og amtskommuners side over for den
procedure, som sektorplanlaegmngen har -
skullet igennem.

Vi kan tiltreede det synspunkt, at sektor-
planerne ikke skal godkendes af statslige
myndigheder,. sdledes at de statslige myndig-

heder m& kommunikere med kommuner og

amtskommuner pa anden vis.

Men det er for sd vidt ogsd det eneste ele-
ment i miljeministerens lovforslag, som vi -
har kunnet tiltrede. De aendringsforslag, vi .
har opstillet, inddeler sig sdledes, at vi en-
sker, at sektorplanlaegmngen skal have bin-
dende virkning. Skent vi har haft mere end
et ar til udvalgsarbejdet med dette lovforslag,
er det ikke lykkedes under udvalgsarbejdet at
overbevise i hvert fald mig om, hvorfor man

‘netop ikke skal have den bindende virkning

pa sektorplanomrédet.

Ganske vist har miljeministeren for s vidt
angéar recipientkvalitetsplanlaegningen trukket
lidt i land, men han har under ingen om--
steendlgheder brudt med det grundlaeggende .
princip, at denne planlegning ikke skal vare
bindende.



