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Forslag til lov om cendring af lov om ar-

bejdsformidling og arbejdsloshedsforsikring
m.v. (Endring af reglerne om udbetaling af
dagpenge til medlemmer, der modtager social
pension, preecisering af klagereglerne m.v.).

Af arbejdsministeren (Henning Dyremose).

(Fremsat 14/1 87. Ferste behandling 20/1
87. Betenkning 25/3 87. Anden behandling
31/3 87. Tillegsbetenkning 2/4 87).

Der var ikke stillet @@ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget
vedtoges med 123 stemmer (S, KF, V, SF,
RV, CD og KRF) mod 4 (FP); 3 (VS) stemte
hverken for eller imod.

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pd dagsordenen var:

4) Anden behandling af lovforslag nr. L 147:

Forslag til lov om afgift ved overdragelse af
aktier m.v. (aktieafgiftsloven).

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel). .
(Fremsat 14/1 87. Forste behandling 22/1
87. Betenkning 2/4 87).

Der var stillet 5 @ndringsforslag i betenk-
ningen. _

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
#ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsmélet om lovforsiagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Stavad (S):

Ja, det er s& denne uges glade nyhed til de
store formueejere og bersspekulanter. Hvor
vi i sidste uge havde den glade nyhed til

dem, der betaler formueskat, har skattemini-
steren i dag en glad nyhed til dem, der keber
og saelger aktier; de far foraret et beleb, der
vel svarer til mindst dobbelt s& meget som
det, man forerede formueejerne i sidste uge.
Dog er det svart at sige noget om, hvor me-
get man foreerer de pageldende.

Jeg har i de 7 ar, hvor jeg har siddet i Fol-
ketingets skatte- og afgiftsudvalg, aldrig tidli- -
gere vaeret udsat for, at vi har skullet tage
stilling til en sag, der var si uoplyst. Vi har

spurgt ministeren: hvor meget er provenuta-

bet ved en uandret omsatning pd bersen?
Ministeren svarer: ved ikke. Derefter har vi
spurgt ministeren: hvis det er sidan, at vi
forhojer bersstempelafgiften fra 1 pet. til 1,2
pct., vil vi s& kunne dekke provenutabet
ind? Ministeren svarer: ved ikke.

Det, man nu anmoder Folketinget om, er
at vedtage et lovforslag fra ministeren for
skatter og afgifter, hvor ingen aner, hvor me-
get staten mister i provenu. Det eneste, vi
ved, er, at man mister et provenu. Det har
skatte- og afgiftsministeren nemlig oplyst i sit
lovforslag, men hvor meget aner vi intet om.

Derfor har Socialdemokratiet stillet n-
dringsforslag om, at vi forhejer ministerens
ene procent til 1,2 pct., i det héb, at staten sa
undgdr at give bersspekulanter, store formue-
ejere og andre en yderligere gevinst.

I ovrigt er der det paradoksale i denne
situation, at Det Radikale Venstre i forbin-
delse med martspakken for et ar siden legiti-
merede sin holdning med, at man fik regerin-
gen med péd at fordoble bersstempelafgiften.
Nu kan vi altsd konstatere, at Det Radikale
Venstre efter den indstilling, der foreligger i
betenkningen, er parat til at forere dem,
man hentede noget fra, nemlig dem, der vir-
kelig havde rad til at betale et bidrag, i hvert
fald en del af det bidrag igen. Hvor meget
man giver tilbage, er uoplyst, fordi ministe-
ren imod al sedvane har lagt et forslag pa
Folketingets bord, om hvilket vi ikke aner,
hvad det indebarer i forhold til provenuet.
Jeg beklager meget.

Socialdemokratiet har stillet @endringsfor-
slag. Vi héber, de bliver vedtaget. Er det ikke
tilfeldet, ma Socialdemokratiet, nir lovfor-
slaget kommer til tredje behandling, stemme
imod ministerens forslag. Vi ensker ikke at
forere de store formueejere endnu en ge-
vinst, der er dobbelt s stor som den, mini-
steren forerede formueejerne i sidste uge.



