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[Ministeren for offentlige arbejder] 

Ad 7. Trafikken afvikles i overensstemmel- 
se med de bemærkninger, der er gjort herom 
i bemærkningerne til lovforslagets § 1, nr. 3. 
Forslag til aftale er tilsendt Københavns 
Kommune, som endnu ikke har svaret. 

Ad 8. I min forgængers besvarelse af 
spørgsmål hr. 7, 8 og 9 fra Folketingets ud- 
valg om offentlige arbejder (optrykt som bi- 
lag 1 til udvalgsbetænkning afgivet den 14. 
marts 1986) oplystes det, at der i gennemsnit 
transporteres én fyldt klortankvogn om da- 
gen ad godsforbindelsesbanen, og at der ikke 
med DanLink forventes nogen stigning af 
betydning i den transporterede mængde af 
virkelig farlige stoffer. Foretagne stikprøver 
viser, at denne forventning har holdt stik. 
Det kan således oplyses, at der til Danmark 
over henholdsvis Rødby og Helsingør/Fri- 
havnen i oktober 1986 indgik 823 vogne med 
RID-gods, og i januar 1987, som er sidste 
måned, for hvilken statistik er udarbejdet, 
indgik 826 vogne. Af disse vogne var ca. 15 
pet. enten tomme urensede tankvogne eller 
almindelige godsvogne læsset med cellulose, 
papir og lignende. Om de særlig farlige 
godsarter kan oplyses, at antal indgåede vog- 
ne med klor i oktober 1986 var 19 vogne og i 
januar 1987 20 vogne. I samme måneder var 
antal vogne med ammoniak 8 henholdsvis 
12. 

Spm. nr. S 766 

Til miljøministeren (3/3 87) af: 

Riishøj (SF): 
»Agter ministeren i betragtning af udtalel- 

serne fra amtets embedslæge, indvendinger 
fra flere fagforbund, Risøs risikovurdering 
og den udbredte frygt blandt borgerne i og 
omkring Køge at gribe selvstændigt ind for 
at forhindre, at den livsfarlige gift TMI vil 
kunne indgå i produktionen af bekæmpelses- 
midler på Kemisk Værk Køge?« 

Begrundelse 

Gennem spørgsmålet ønskes klarlagt, 
hvorvidt ministeren på baggrund af debatten 
om produktionen af bekæmpelsesmidler, 
hvori vil indgå stoffet TMI, på Kemisk Værk 
Køge vil tage et selvstændigt initiativ for at 
forhindre produktionen. Der gøres opmærk- 
som på, at der end ikke eksisterer en fær- 
digudarbejdet beredskabsplan i . tilfælde af 

uheld, og der skal henvises til de særdeles 
vægtige indvendinger, der er blevet fremført 
fra lægeside, fagforbundsside og anden side. 
Det ønskes i den forbindelse oplyst, hvordan 
ministeren bedømmer de argumenter, der er 
blevet fremført imod anvendelsen af TMI. 

Svar (10/3 87): 

Miljøministeren (Chr. Christensen): 
Jeg har været i kontakt med Kemisk Værk 

Køge A/S og har fået selskabets ledelses til- 
sagn om, at virksomheden ikke iværksætter 
produktionen af det omhandlede stof, så 
længe Miljøankenævnets afgørelse i klagesa- 
gen om Miljøstyrelsens godkendelse af 14. 
maj 1986 ikke foreligger. 

Miljøankenævnet har den endelige admi- 
nistrative afgørelse i sagen i overensstemmel- 
se med miljøbeskyttelsesloven, og jeg vil af- 
vente resultatet af nævnets behandling af 
sagen. 

Indtil Miljøankenævnets afgørelse forelig- 
ger, må jeg henholde mig til, at vurderingen 
af stoffets farlighed på sædvanlig måde er 
indgået i Miljøstyrelsens sagsbehandling, og 
at styrelsens afgørelse er truffet ud fra behø- 
rig hensyntagen til de risici, som foreligger, 
sammenholdt med de foranstaltninger, der er 
taget for at sikre omgivelserne imod at kunne 
blive udsat for stoffets skadevirkninger. Spe- 
cielt med hensyn til spørgsmålet om bered- 
skabsplaner er det politiets opgave at sørge 
for, at sådanne planer udarbejdes. Når der i 
spørgsmålet henvises til indvendinger fra fag- 
forbund, forstår jeg mere disses betænkelig- 
heder som et problem, der henhører under 
Arbejdstilsynets behandling af sagen med 
henblik på beskyttelse af de på virksomhe- 
den beskæftigede, hvilket selvfølgelig også er 
en vigtig faktor. 

Herudover har jeg ikke bemærkninger i 
anledning af det stillede spørgsmål. 

Spm. nr. S 767 

Til ministeren for skatter og afgifter (3/3 87) 
af: ' 

Ingerlise Koefoed (SF): 
»Hvilke muligheder ser ministeren for at 

fritage kunsthåndværkere, der fremstiller ke- 
ramik m.v. i enkelteksemplarer eller i stærkt 
begrænset oplag, for moms?« 


