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basis. Det har vi aldrig bestridt, og vi har
aldrig nogen sinde sagt, at det forhajede bor-
netilskud blev forringet. Det, vi har sagt, er,
“at enlige forsergere ikke far nogen forbed-
ring i overgangsperioden, og at forbedringen
set. pd arsbasis er procentvis mindre end for
dem, der modtager det almindelige bmneul-
~skud.

Den anden begrundelse — og den har vi
ogsd hert i dag, og den fremgér af et bilag i
Folketingets socialudvalg — skal seges i de
tilgrundliggende ekonomiske omstaendighe-
der. Med andre ord: partierne bag skattere-

~ formen har fundet ud af; at der ikke var pen-

‘ge til at give enlige forscargere en forbedring i
den overgangsperiode, vi taler om.

Resultatet er grotesk. Som vi har pavist i
bemarkningerne til vores forslag, betyder
det, at det for enlige forsergere med 3 born
og flere faktisk bedre kan betale sig at mod-
tage almindeligt bernetilskud i de forste to
kvartaler af 1987 end at modtage det forhgje-
de bernetilskud. Det er altsa uforstéeligt ba-
de for os og for de enlige forsargere, der kan
iagttage faeenomenet. Det fanomen kommer
de efter debatten i dag stadig til at iagttage,
og jeg skal nojes med at takke VS for den
uforbeholdne stotte, VS gav lovforslaget. Det
" lover godt for det videre samarbejde.

Aase Olesen (RV)

~ SF siger, at man har vaeret dérllg til at for-
~ klare det, og at det er det, der er baggrund
for protesterne. Jamen det er udmarket, men
s& haber jeg da i hvert tilfzlde, at SF har
kunnet lese reglerne. Jeg gér ud fra, at SF
har kunnet forklare folk, at selv de enlige
med 3 bern, som i forste halvar far lidt min-
dre mere end dem, der er gift, nar &ret er
ferdigt, har fiet hge s& meget som samboen-
de forzeldre.

Jeg haber ogsa, at SF har faet forklaret
familierne med 3 bern, at nar vi kommer
frem til 1988, har et ®gtepar med 3 mindrea-
rige born féet en forbedring pa bernetilskud-
dene pd i alt 6.104 kr., mens den tilsvarende
familie med én forserger har féet 13.400 kr.

Jeg hdber, at hr. Tinning er klar ‘over, at
der ikke er ét forzldrepar i 1987, der far me-
re- end en enlig. Der er nogle, der far det
" samme, og det er dbenbart det, der generer
SF og VS. Det ma vi sa tage til efterretning,

men fra og med 1988 vil de enlige klart fa
mere i alle tilfzlde.

(Kort bemarkning).
Tinning (VS):

Det er ogsa, hvad vi siger, fru Aase Ole-
sen, nar folk hanger i reret. Vi siger: I skal
bare tage det roligt, og s& skal I se pa det
hele, sddan for hele aret, for sa er det nemlig
sddan, at nar hele ret er gdet, er det sddan
set gdet udmaerket, selv om 1 er enlige, og s
er der, som fru Aase Olesen formulerede det,
ikke nogen, der far mere.

Sa siger de folk selvfolgelig til os: na ja,

. det er meget godt med hele ret, men er det

ikke rigtigt, at for det forste halve ar er det
sédan, at hvis jeg har 3 bern eller mere, vil
jeg i virkeligheden have fordel af i det forste
halve ar ikke at vaere reelt enlig, altsa sige til
bistandskontoret: nu er jeg ikke reelt enlig
mere, og s 1. juli sige, at nu er jeg reelt en-
lig 1gen‘7

S& siger jeg selvfalgelig til folk: jo, det er

rigtigt, sadan er det.

Det, der er det store spergsmal, er selvfol-
gelig: hvorfor i alverden har man i disse for-
handlinger valgt en si klumpedumpet los-
ning, ndr det drejede sig om at forbedre vil-
kdrene for bernefamilierne? Er det eneste,
man fir ud af sin gode vilje og forbedringsi-
ver, en proteststorm bl.a. fra de enlige forser-
gere? Jamen forklaringen er, at man har
valgt en lesning, som er komplet ufattelig for

‘almindelige mennesker og for enlige forser-

gere, men som selvfolgelig somalpolmske
ordferere, der har arbejdet med det i arevis,
og en del skatteeksperter sagtens kan finde
ud af. Men et mindstekrav ma veare, at vi
prover at lave nogle lgsninger, som er forsta-
elige for almindelige mennesker.

Min kritik gir alene pd, at det er dette

iikke. Det er ikke specielt forstaeligt, hvorfor
‘det er lavet pd den maéde, at man -det forste
_halve ar fér, hvad ‘skal vi sige, relativt lidt og
- det andet halve ar relativt meget. Det er si-

dan, folk sperger mig: jamen betyder - det
ikke,.at hvis jeg kunne g& op og sige, at jeg
det forste halve ar altsa alligevel ikke er reelt
enlig, men sd bliver det igen det andet halve
ar, sa ville jeg tjene penge péd det? Jo, siger
jeg, det ville det da betyde, altsd forudsat
selvfolgelig, at der nu er hold i det osv.



