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[Agerschou] 

regeringen indså, at vi andre dengang havde 
ret. Fattighjælpsbestemmelsen blev indført i 
bistandsloven, underholdsdelen af kontant- 
hjælpen blev nedsat fra 90 pet. til 80 pet. af 
folkepensionens grundbeløb, for blot at næv- 
ne nogle enkelte eksempler på de dybtgående 
forringelser af det sociale system. 

Jeg vil godt nærmere omtale et indgreb, 
som ikke har været så meget fremme i den 
offentlige debat i de år, der er gået. Det dre- 
jer sig om varighedsbegrænsningen på to år 
for modtagelse af sygedagpenge. Altså to år 
på sygedagpenge og så ingenting, eller bi- 
standshjælp, hvis man ellers er berettiget til 
det, og det er mange ikke. 

Vi undersøgte dengang, hvem der egentlig 
blev ramt af varighedsbegrænsningen. Det 
var umiddelbart 5.000 mennesker. Og vi har 
senere gennem Folketingets socialudvalg fået 
oplyst, at i alt godt 17.000 er faldet for denne 
varighedsbegrænsning, siden den blev ind- 
ført. 

Et fællestræk for de mennesker, der er 
blevet ramt af bestemmelsen, er, at de alle er 
alvorligt og langvarigt syge. Det drejer sig 
f.eks. om kræftpatienter og dialysepatienter. 
Et andet fællestræk er, at sygdommene ikke 
kan betragtes som stationære, hvorfor de på- 
gældende ikke er berettiget til pension. 

Det var sådanne mennesker, de borgerlige 
partier bl.a. fik ramt økonomisk ubønhørlig 
hårdt i efteråret 1982. Det er mennesker i 
sådanne situationer, man stadig rammer. 
Oven i den alvorlige sygdom skal de pågæl- 
dende også have økonomiske problemer. 

Både SFs og Socialdemokratiets forslag 
går ud på at sikre, at disse grupper ikke sak- 
ker yderligere bagud økonomisk i forhold til 
andre befolkningsgrupper. Yderligere fore- 
slår SF, at dagpengene til arbejdsløse, syge 
og personer på barselorlov samt efterlønnen 
og kontanthjælpen får genoprettet værdien, i 
forhold til før den borgerlige regering fik 
gennemført sine indgreb. 

Som jeg har vist med nogle eksempler, er 
det ikke nok med det. Den sociale genopret- 
ning omfatter langt mere, hvis de mindst be- 
midlede grupper skal have et blot nogenlun- 
de rimeligt leveniveau. Socialministeren be- 
høver altså ikke at lede efter sorte pletter. Vi 
kan sagtens hjælpe ministeren med . at finde 

, dem med det samme. 

(Kort bemærkning). : I 

Hanne Severinsen (V): 
Jeg vil bare sige til hr. Agerschou, at jeg 

naturligvis ikke har glemt, hvem der stemte 
for dyrtidsregulering, og skulle jeg have 
glemt det, er jeg overbevist om, at var jeg 
ikke blevet mindet om det af SF, var jeg nok 
blevet mindet om det fra en anden side. 

Man taler så meget om, hvor forfærdeligt 
det har været for de svage grupper i denne 
regerings tid. Jeg synes, det er rimeligt at få 
konstateret, at rent faktisk har denne rege- 
ring skabt det økonomiske grundlag for, at 
det er gået bedre for pensionisterne, end det 
gjorde i den tidligere regerings tid. Det synes 
jeg er meget vigtigt at få konstateret, for det 
er trods alt meget nemt at stemme for alle 
mulige udgiftskrævende forslag, når man ik- 
ke vil være med til på nogen måde at skaffe 
dækning for det. 

Det var netop det, jeg påpegede i mit ind- 
læg før, nemlig at jeg ser ikke nogen mulig- 
hed for dækning for de her forslag. Jeg vil 
meget gerne høre, 홢 hvad Socialdemokratiet 
egentlig tror det her kommer til at koste, og 
hvor de har tænkt sig at skaffe pengene fra, 
ihukommende hvad f.eks. hr. Svend Auken 
sagde i går. 

(Kort bemærkning). 

Agerschou (SF): 
Det eneste, jeg ønskede at minde fru Han- 

ne Severinsen om, er, at det ikke er med 
Venstres gode vilje, pensionerne har været 
dyrtidsreguleret siden den 1. januar 1983. De 
borgerlige partier, herunder Venstre, foreslog 
i efteråret 1982, at dyrtidsregulering skulle 
forsvinde fra pensionerne. Kun de Radikales 
modstand mod det indgreb, sammen med det 
flertal, de Radikale havde med Socialdemo- 
kratiet, SF, VS og Fremskridtspartiet, gør, at 
der er dyrtidsregulering af pensionerne. Det 
er den historiske sandhed. 

Venstre foreslog sammen med de øvrige 
regeringspartier i efteråret 1982, at der ikke 
skulle være dyrtidsregulering af pensionerne. 
Og det er altså ikke Venstres skyld, at pen- 
sionisterne har haft. den fremgang, som man 
nu forsøger at bryste sig af. 

(Kort bemærkning). 

Hanne Severinsen (V): 


