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[Arne Lund]

ter af privat geeld, hvad enten det er allerede

stiftet gaeld eller geld, der stiftes fremover, er

bestemt ikke Det Konservative Folkepartis

livret, og jeg skal derfor pd det bestemteste
afvise forslaget.

Bente Nielsen (V):
Venstre kan ikke stotte et forslag om af-

vikling af rentefradrag, hverken rentefradrag -

i forbindelse med ejerboliger eller i forbin-
delse med privat geld i evrigt. Forslaget in-
deberer overordentlig drastiske indgreb mod
rentefradragsretten. Det kan ikke undgd at fa
uoverskuelige folger for mange mennesker,
specielt dem, der har kebt bolig i de seneste
ar i tillid til geldende fradragsregler.

Vi ma altsa skarpt tage afstand fra forsla-
get. .

Thoft (SF):

Jeg ville egentlig gerne veere meget positiv,
men det ser faktisk for mig som SFer ud,
som om VS har féet fat i SFs skattepolitiske
program fra engang midt i 1970erne og kun
er kommet halvvejs igennem det. Forslaget er
ikke rigtig afpasset efter skattereformen, det
er ikke afpasset efter kartoffelafgiften — eller
renteafgiften, som den hedder officielt — og
det er, som om forslagsstillerne heller ikke

har opdaget, at den borgerlige regering fak-.

tisk har indfert realrenteafgiften. I den for-
stand synes jeg, at forslaget er udtryk for
genopgravnmg af et fossil.

" Men lad mig nu prove at tage forslagene
ét for ét.

Vi kan selvfalgehg stotte ophavelsen af
renteafgiftsloven. Som den virker, er det helt
tilfeldigt, hvem der kommer til at betale ren-
teafgift, og vi deler VS’ betragtninger om, at
det er lejerne, der rammes, mens f.eks. gamle
selvstendige forretningsfolk gar helt fri,
hvorimod nystartede virksomhedsejere ram-
mes helt tosset. Det sidste har VS ikke féet
med, men sadan er det faktisk.

- Jeg vil gerne fremhave, at vi i SF ikke har
noget imod renteafgiftsloven som princip,
men vi mener, at den konkrete udformning
er tdbelig, tilfeeldig, uforstdelig, hemmende
for nye virksomheder og skadelig for de un-
ge 1 landbruget, og at den tllkoblede pen-
sionsordning er ren idioti.

Forslaget fra VS skelner mellem renter af
virksomhedsgeld, der fortsat skal kunne fra-

trackkes, renter af boliggzld, som aftrappes

efter en saerlig kompliceret model, men i
hvert fald som hovedregel over 10-4r, og ren-
ter af anden privat geld, der skal aftrappes
over 10 ar, og endelig renter af studiegzld,
som fortsat skal kunne fratrekkes fuldt ud.
Alt det genfinder man ogsd i SFs skatte-
program for 1970ernes skattereform. Her
havde vi dog tenkt os en 15-drig aftrap-
ningsperiode, men det er klart, at VS, hvis
man vil overhale SF venstre om, ma nedseat-
te perioden. Men her stopper VSerne altsa
ogsd op; de fik tilsyneladende aldrig' nogen
sinde laest resten af SFs i ovrigt udmarkede
skatteprogram, og det er egentlig synd.
Virkningerne péd- parcelhus- og ejerlejlig-
hedssektoren af VSernes - reformforslag er
drastisk. Vi far to grupper af kebere, nogle
med prioritetsrenteprivilegier og andre uden.
Jeg har sveert ved at se den prisdannelsesme-
kanisme, som skal kunne fungere i sddanne
tilfelde. De, som har kebt hus eller ejerlejlig-
hed, skal jo have lov til at beholde deres nu- .
verende fradrag med den aftrapning, som
altsd som hovedregel skulle ske over ti'dr. En
ny keber derimod far ingen fradrag overho-
vedet, for fradraget er ifolge bemarkninger-

ne personligt.

Selv om det.i bemaerknmgerne anfores, at
man ikke ensker at stavnsbinde folk, kan jeg
ikke se andet, end at det bliver virkningen,
for hvem kan fi rad til at kebe med de nu-

“varende priser uden rentefradrag? Det er der

ingen der kan. Altsd vil priserne falde meget
drastisk, nir nye parcelhusejere og ejerlejlig-
hedsejere ikke far noget fradrag overhovedet.
Det er selvfolgelig til at leve med, hvis man
har haft huset i lang tid og har faet hovlet s&
meget af gelden, at egenlejeveerdien er ved
at overstige rentefradragene. S& md man fin-
de sig i, at man ikke far penge med hjem fra
salget af ejendommen, og det er til at leve
med. Men man kan forestille sig et ungt par,
som har faet arbejde i en ny by og derfor
skal szlge. Nu er prisen kun lidt over halv-
delen af det, de i sin tid gav, og derfor vil de
i resten af deres levetid skulle afdrage pa
gelden. Nej, hr. Albrechtsen, den gir altsd
ikke!

I det omtalte skatteprogram for 1970ernes
skattereform foreslog SF netop for at komme
ud over denne misere, at man det forste ar
skulle give alle ret til at fratreekke %5 af de-
res skattefradrag, neeste ar '%s osv. Det ville



