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[Stavad]

mal til hr. Bernhard Baunsgaard — at vi for
at fa eendringsforslaget vedtaget kan blive
nedt til at tage sagen af dagsordenen og sen-
de lovforslaget tilbage til udvalget.

Vi kan na det, uden at det giver de store

problemer i forhold til udskrivningen, men
det er vigtigt, at vi far lovforslaget hurtigt
igennem, da man allerede i visse skattefor-
valtninger, i hvert fald i Alborg, er parat til
med meget kort varsel at udsende de arsop-
ge)relser som er kort.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Der er to forhold, som jeg er nedt til at
“omtale i denne forbindelse. Det er dels den
merkelige fremgangsméide, som formanden
for skatte- og afgiftsudvalget har valgt. Uden
pa noget tidspunkt at saette det pa dagsorde-
nen i skatteudvalget har formanden stillet et
@ndringsforslag til 3. behandling. Jeg finder
det meget betenkeligt, at en udvalgsformand
optreder pd den made, men det kan man
naturligvis vaelge at gore. Jeg kan bare sige,
at det satter alle andre partier i en meget
vanskelig situation, for man kan ikke tage
stilling til sddan et forslag.

S4 kommer vi til selve det, det handler
om. Det er et forslag om, at de 5.000 kr., der
nu har stiet i denne bestemmelse i mange 4r,
skal forhejes. Jeg har i udvalget sagt, at jeg
synes, det er merkeligt, at’ spergsmalet om
grensen pd de 5.000 kr. ikke er taget op i
forbindelse med det forslag, vi har om regu-
lering af alle mulige andre graenser; men det
er et helt andet lovforslag

Hvorfor kan vi sa ikke bare afbryde be-.

handlingen og foresla et eller andet? Af net-
op den grund, som hr. Stavad selv nzvnte:
det er jo allerede nesten en méned siden, at

man skulle afievere sin selvangivelse. De fle-

ste har taget stilling til de 5.000 kr., og.sa vil
man pludselig lave om pé& det. Det er den
slags sjusk i lovgivningen, som kun ger ad-
ministrationen vanskeligere. -

Der kan ikke blive tale om at forhgje dette
beleb for naste skattedr pd dette tidspunkt.
Det er umuligt, hvis man vil bevare en rime-
lig administration. S4 héber jeg, det er gan-
ske klart, at hr. Stavad kan spare sig indkal-
delse af alle hjelpetropper — hr. Lykketoft og
‘hr. Lenger, og hvem han ellers har lyst til.
Der bliver ikke tale om fra Det Radikale
Venstre at stotte dette forslag. Men vi vil ger-

ne OQerveje, om belebet ikke skal sattes op
for det folgende skattedr.

(Kort bemaerkning).

Stavad (S):

Matte jeg i stor-venlighed sige til hr. Bern-
hard Baunsgaard, at hvis hr. Bernhard
Baunsgaard havde lyttet til debatten under
andenbehandlingen, ville . hr. Bernhard
Baunsgaard have varet klar over, at konklu-
sionen mellem skatteministeren og underteg-
nede netop var, at der skulle stilles et &n-
dringsforslag af denne karakter uden for be-
tenkningen, og at vi derved undgik at fa for-
slaget tilbage til skatte- og afgiftsudvalget.

Ma4 jeg for det andet sige til hr. Bernhard
Baunsgaard, at hvis han havde haft mulighed

. for at laese endringsforslaget, ville han vide,

at det ikke drejer sig om den selvangivelse,
som er afleveret, og som vedrerer 1986. Det -
her er netop med virkning for indkomstaret
1987, som hr. Bernhard Baunsgaard sluttede’
med at stille sig velvilligt til med hensyn til

“at lave @ndringen. S jeg haber stadig vk,

at hr. Bernhard Baunsgaard pd det grundlag
vil medvirke.

~(Kort bemarkning).
Lykketoft (S): ’

Jeg bad kun om ordet, fordi hr. Bernhard .
Baunsgaard i en eller anden forstand kritise-
rede formanden for udvalget for den- méade,
dette var blevet handteret pa. Jeg vil bare
oplyse over for hr. Bernhard Baunsgaard,
hvis han ikke var til stede pa det udvalgsme-
de, hvor sagen senest blev droftet, at der var
meget bred politisk enighed, ogsa i skatte- og '
afgiftsudvalget, om at anvende denne proce-
dure for ikke at forsinke behandlingen af
dette lovforslag i evrigt; det haster som be-
kendt af en reekke tekniske grunde. _

Derfor er det ikke muligt at bruge en pé-
stand om, at der er nogen, der har sjusket i
denne sag, som undvigemanevre. Der har
vaeret meget bred tilslutning i udvalget til at
anvende fremgangsmaden ved behandlingen
af dette @ndringsforslag, og at hr. Bernhard
Baunsgaard ikke var til stede pd det tids-
punkt, da det blev diskuteret, kan vi andre jo
ikke gore for.

(Kort bemarkning). -



