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[Albrechtsen]

betyder, at man mé& modernisere Thuleanlseg-
get i et hvilket som helst omfang, og det fo-
rer til, at ministeren pastar, at anlegget ogsa
mé bruges i Stjernekrigen. Det er konsekven-
sen af ministerens antagelse. Hvis man mé
modernisere i et hvilket som helst omfang,
selv om det strider mod det generelle forbud
i tilleegsprotokol F, forer ministerens antagel-
se til den konklusion, at Thulebasen ogsi mé
indga i stjernekrigsprojektet, og derfor er der
ingen sammenhaeng. Der er intet i ministe-
rens fortolkning af artikel VI, der kan bru-
ges, for selvfolgelig ma man ikke modernise-
re i ubegrenset omfang. Selvfolgelig er det
sddan, at en modernisering skal holdes inden
for de graenser, som man netop har forsegt
klart at afstikke i tillegsprotokol F; ellers
ville tillegsprotokol F jo miste enhver me-
ning. S& ville den vere indgéet for- sjovs
skyld, og det er den ikke.

(Kort bemarkning).

Dohrmann (FP):.

Inden hr. Pelle Voigt og hr. Albrechtsen
nu kommer alt for godt i gang med deres
indirekte russerpropaganda, kunne jeg egent-
lig godt tenke mig at fa at vide af -de to
sporgere, hvad der egentlig er galt med et
radaranleg, et varslingssystem, som bl.a. skal
advare civilbefolkningen om et kommende
angreb. Har man slet ikke skanket det en
tanke, at et godt og effektivt varslingsanlag
bl.a. kan medvirke til at redde en masse
menneskeliv, hvis det ulykkelige skulle ske?
Jeg synes egentlig, at denne debat allerede pé
nuverende tidspunkt er ved at vere fuld-
steendig kert af sporet ved, at man kerer
frem med sine marxistiske ideer og tanker og
ensidigt fordemmer savel USA, Danmark
som medlem af NATO osv. Derfor sperger
jeg: hvad har man imod, at Vesteuropa pa et
tidligt tidspunkt kan afslere et eventuelt an-
greb? Jeg synes, debatten er tabelig.

Farste nzestformand (Knud Qstefgaard) :

Jeg annoncerede, at det var hr. Albrecht-
sens sidste bemeerkning. Derfor synes jeg
ikke, man ber stille spergsmal til ham.

(Kort bemarkning).
. Pelle Vgigt (SF):

Jeg vil gerne prove at besvare hr. Dohr-
manns spergsmél. Hr. Dohrmann sperger,
hvad vi har imod varslingsanleg. Jeg har for
mit eget vedkommende overhovedet ikke no-

get imod varslingsanleeg. Men jeg synes, hr. -

Dohrmanns formulering af spergsmailet var
yderst interessant, for han havdede, at en
sadan varsling ville kunne redde millioner af
menneskeliv. Det vil sige, at hvis man ser, at
et angreb er undervejs — i dette tilfelde fra
Sovjetunionen — og det registreres pd var-
slingsanlegget i .Thule, skulle -man vare i
stand . til at redde millioner af menneskeliv.
Jeg kunne godt tenke mig at vide, hvordan
det skulle g til, hvis man ikke netop knytter
anlaegget sammen med et ABM-system, altsd
et forsvarssystem mod angribende missiler —
det, som vi netop.diskuterer her i dag, og
som ABM-traktaten handler om. Men jeg
tror ikke, det er verd at stille den slags
sporgsmél til hr. Dohrmann, for hans formu-
lering af spergsmilet og den made, han
fremstiller sagen pa, viser klart, at han ikke
rigtig begrlber, hvad det handler om.

Forste nzestformand (Knud @stergaard):

Hr. Dohrmann for sin sidste korte be-
merkning.

(Kort bemerkning).

Dohrmann (FP):
Jeg vil da gerne svare hr. Pelle Voigt og
sige, at jeg ville finde det overordentllg, glae-
deligt, hvis USA havde et stjernekrigspro-
gram, som i hvert fald kunne moderere et

sadant overraskelsesangreb.

Udenrigsministeren ‘(Ellemanr‘l-J ensen):

Hr. Pelle Voigts overfald pa hr. Dohr-
mann var. unegtelig interessant, for dér tilfe-
rer hr. Pelle Voigt pludselig debatten en helt
ny dimension ved at gé til angreb mod var-

“slingsanlaeg i det hele taget. Det var meget
-interessant at begynde pi den made at drage

nytten og veerdien af varslingsanleg helt ge-
nerelt i tvivl. Det er jo slet ikke det, vi har
talt om, sd det var en meget interessant ny
vinkel.

Jeg heftede mig ved, at hr. Albrechtsen nu

" var begyndt at tale sort, og det forstir jeg
maske godt.- Mig bekendt er Scoresbysund

ikke omfattet af forsvarsaftalen med .Thule,



