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Finansministeren (Palle Simonsen):

Det forlig, der pa det offentlige arbejds-
marked blev indgdet den 26. januar 1987,
vedrorte de personalegrupper, der er omfat-
tet af TFU (tjenestemand i staten, folkesko-
len og folkekirken), CO-Stat (hovedparten af
overenskomstansatte i staten) og KTO (tjene-
stemand og hovedparten af overenskomstan-
satte i primaer- og amtskommuner).

For alle de navnte organisationsomrader
blev der ved forliget opnéet enighed om de
generglle rammer for aftale- og overens-
komstfornyelserne. Disse rammer omfatter
generelle lanforhegelser (herunder principper

for fordeling pa procentvise lenforhgjelser

og faste kronebeleb), afsettelse af puljer til
fleksible lonsystemer, specielle krav og om-
klassificeringer, stedtilleg, ATP-forhgjelse,
arbejdstidsnedszattelse, udmentning af efter-

sleb og indholdet af en fremtidig regule-

ringsordning.

Pa det omrade, der er omfattet af CO-Stat
og KTO, har det hele tiden varet forudsat, at
der efter opndet enighed om de generelle
rammer skulle ske en efterfolgende udfyld-
mng af puljer til specielle krav og omklassifi-
ceringer ved forhandling direkte mellem de
respektive overenskomstparter.

P4 TFU-omradet har samtlige spﬂrgsmﬁl
veret inddraget i de forte forhandlinger med
Finansministeriet. P4 tidspunktet for forligets
indgaelse den 26. januar 1987 foreld der i al
veesentlighed enighed om specielle krav og
om omklassificeringer.

I ugen efter forliget er det samlede for-

handlingsresultat endeligt formuleret 0og ned-

sultater (for TFUs vedkommgnde 52 sider og
for CO-Stats vedkommende 28 sider) er af
Finansministeriet tilsendt organisationerne til
underskrift den 3. februar 1987.

Jeg henleder opmerksomheden pa, at for-
liget naturligvis er indgdet under forbehold
af godkendelse i parternes kompetente for-
samlinger. Skulle der i ugen efter. den 26.
januar 1987 vare opstdet uenighed om ind-
holdet af forliget, ville situationen ikke ad-
skille sig fra den, der ville foreligge, safremt
forliget métte bllve forkastet ved den endeh-
ge godkendelsesprocedure.

Jeg kan tilfgje, at det ogsd ved tidligere
aftale- og overenskomstlesninger har veret
almindeligt, at rammer f.eks. til omklassifice-

ringer henstod til senere udfyldelse. Dette
har aldrig givet problemer,

Spm. nr. S 642
Til socialministeren (10/2 87) af:

Agerschou (SF):

»Er det korrekt forstéet at en enlig forser-
ger efter den hidtidige fortolkning af reglerne
kun har modtaget forhgjet bernetilskud, hvis
der er ansegt herom, og at der — hvis en en-
lig forserger af den ene eller den anden
grund ikke har ansegt om forhejet bernetil-
skud - uden videre foranstaltninger automa-
tisk bliver udbetalt almindeligt bernetilskud,
naturligvis under forudsetning af, at ind-
komstbetingelserne er opfyldt?«

Syar (16/2.87):
Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

Det kan bekraftes, at det ifelge bernetil-
skudslovens' § 33 péhviler det sociale udvalg
at drage omsorg for udbetaling af alminde-
ligt bernetilskud, mens forhajet bernetilskud
udbetales efter ansggning herom.

‘Bornetilskud — sével almindeligt som for-
hejet — udbetales ifolge lovens § 15 forste
gang for det kvartal, der folger efter det
kvartal, i hvilket retten til tilskuddet er er-
hvervet, og sidste gang for det kvartal, i hvil-
ket retten til tilskuddet ophgrer (En tilsva~
rende bestemmelse findes i den nye bernetil-
skudslovs § 10 for si vidt angar ordmaert
bernetilskud).

Da forhgjet bernetilskud indtil udgangen
af 1986, som anfort i svaret pa spergsmal nr.
S 588, har oversteget det almindelige berne-
tilskud, har enlige forsergere uden at handle
i strid med deres oplysningspligt efter § 34
kunnet undlade at sege det forhgjede barne-
tilskud, som for deres vedkommende i med-
for af § 2, stk. 2, skulle trede i stedet for al-
mindeligt bﬂrnetllskud

Samtidig har det sociale udvalg p& grund
af den manglende ansegning ikke haft foran-
ledning til at udbetale andet end almindeligt
bernetilskud.

'

Spm. nr. S 643
Til miljpministeren (10/2 87) af:
Tinning (VS):



