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[Svend Age Petersen]

energiforbrug faktisk er at imedekomme for-
brugernes krav. Den konkurrence, der er
mellem f.eks. - koleskabsproducenter om at
fremstille koleskabe med det laveste energi-
forbrug, er den bedste garanti for, at udv1k-
lingen gar i den gnskede retning.

Derfor er dette VS-beslutningsforslag, der,
hvis jeg skal sige det lidt drilsk, mest af alt
ligner en afskrift af en forskningsrapport og

som sddan ville veere velegnet til et indlaeg

pé en energibesparelseskonference, i bedste
fald vaerdilest, i vaerste fald til stor skade for
dansk erhvervslivs frie og konkurrencepraege-
de udfoldelsesmuligheder.

I Det Konservative Folkeparti har vi ikke
just som hovedformil at give lovpibud og
-forbud, som der stir i bemarkningerne, og
heller ikke at styre og regulere, at skabe for-
hindringer for det frie erhvervsliv og slet ik-
ke at anvende skatte- og afgiftskroner pad me-
re eller mindre gennemtaenkte stetteordnin-
ger. Derfor synes vi ikke om dette beslut-
ningsforslag.

Det n®ste er nr. B 116, forslag til folke-
tingsbeslutning om offentlig produktion af
halmfyr. Til dette forslag ma vi i Det Kon-
servative Folkeparti sige med store bogsta-
ver: nej tak.

Adskillige danske virksomheder fremstiller
allerede i dag halmfyr, der ved lsbende ud-
vikling bliver stadig bedre og stadig mere
miljovenlige. Derfor ville det vare helt tabe-
ligt, at der for offentlige midler skulle iverk-
settes en produktion af halmfyr. Det kan vi
naturligvis ikke ga ind for.

Offentlig indblanding inden for energisek-
toren har vi ikke de bedste erfaringer med,
og nér enkelte af de regionale naturgassel-
skaber forseger at rode sig ind pd omradet
med biogas og fyring med flis og halmfyr,
kunne man fa det indtryk, at det var tiltag,
der ville passe fint med VS’ holdning til at
skabe begrensninger og reguleringer for det
private erhvervsliv med det formal at fa fore-
get nationalisering inden for energisektoren.

Men beslutningsforslaget kunne egentlig
lige s4 godt hedde »Hvordan man nationali-
serer danske halmfyrsfabrikanter« for i be-
méerkningerne star der:

»VS betragter det i ovrigt som en selvfol-
ge, at lenmodtagerpartierne i Folketinget
henstiller til A/S Dan Halm« - jeg gir ud
- fra, at det er det nyopfundne VS-firma — »at
tildele de ansatte en vital bestemmelsesret.

En anstendig tryghedsaftale for medarbej-
derne turde vaere et minimumskrav pi en
virksomhed - ejet ~af det. offentlige og
lenmodtagerkapital.. . .«

Med andre ord er det meningen, at der
her skal vaere en sdkaldt anstendig trygheds-
aftale for medarbejderne i den foreslidede

“offentlige virksomhed. Det er da i hvert fald

klart formuleret. Men det er maske nok vigti-
gere at komme med et forslag til, hvad der
skal ske med de medarbejdere, der som . di-
rekte folge af en sddan offentlig produktion
bliver overfledige pa deres nuvarende ar-
bejdspladser og derfor ryger ud i arbejdslos-
heden. Hvor skal disse mennesker gd hen?
Hvad skal der ske med dem? Det var maske
vaerd at f4 et bud pd det fra forslagsstillerne.

Niar VS taler om lenmodtagerpartierne i
Folketinget, s& vil jeg gerne fastsla, at vi i det
naststorste danske lenmodtagerparti, Det
Konservative Folkeparti, absolut ikke kan ga
ind for dette nationaliseringsforslag fra VS.

Det sidste forslag er forslaget om en pre-
vestation for halmfyr og halmforgasningsan-
leeg, nr. B 117. Ogsa dette forslag drejer sig
om at fa brugt nogle offentlige midler. Her
skal oprettes en provestation for halmfyr og
halmforgasningsanleg, som der efter energi-
ministerens opfattelse for naervaerende slet
ikke er behov for.

. Der findes allerede en 1gangvaerende pro-
vestation, og der foretages ogsd afprevning
af almindelige landbrugshalmafbrandingsan-
leeg pa Statens Jordbrugstekniske Forsog.

For s& vidt gazlder afprevning af halmfor-
gasningsanleg vil vi foresld at  afventé en
undersogelse fra Energiministeriet, inden der
tages endelig stilling til, om det er offentlige
midler, der skal til for at etablere et sadant
proveanleg. Der er i princippet jo intet til
hinder for, at en prevestation som den, der
her er omtalt, kunne etableres i privat regi,
hvis der altsd overhovedet er reelt behov for
en sadan. ,

I Det Konservatlve Folkeparti kan vi der-
for ikke pa nuvarende tidspunkt vere med
til at stotte beslutningsforslaget.

'Niels Anker Kofoed (V):

Denne stribe beslutningsforslag er selvfel-
gelig interessant lasning. Man skulle tro, vi
var i en krisesituation, siden man. har s
mange udmerkede forslag. Maske er vi i en



