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[Bo Kristensen] 

fastsat på en sådan måde, at man ønsker at 
udføre den på Østerbrogades Kaserne. Hr. 
Hans Hækkerups kollega ryster så kraftigt på 
hovedet, at jeg bliver nødt til at gøre op- 
mærksom på, at det ikke er forsvarsministe- 
ren alene, der har fastsat normerne for Kø- 
benhavnsområdet, men at også hr. Hans 
Hækkerups parti i 11-mands udvalget har 
været med til at fastlægge strukturen for, 
hvilke kaserner der skal anvendes, og hvor- 
dan de skal prioriteres i København. 

Men jeg forstår, at der her kl. 10 minutter 
i 2 er sket ændringer inden for Socialdemo- 
kratiets rammer i så heilseende. 

(Kort bemærkning). 

Hans Hækkerup (S): 
Jeg kan forsikre hr. Bo Kristensen om, at 

Socialdemokratiet ikke har nogen form for 
medansvar for, hvordan kaserneplanlægnin- 
gen foregår inden for det storkøbenhavnske 
område. Vi har indgået et forsvarsforlig, men 
forsvarsministeren har så sandelig ikke 
spurgt Socialdemokratiet om, hvordan Øster- 
brogades Kaserne skulle anvendes. Det hav- 
de vi gerne set han havde gjort, og da vi i 
forsvarsudvalget gav ministeren et råd, havde 
vi gerne set, han havde fulgt det. 

Hr. Bo Kristensens bemærkninger herop- 
pefra understregede kun det, jeg sagde i før- 
ste omgang. Men egentlig er det slet ikke 
interessant at spørge hr. Bo Kristensen, hvad 
han mener eller ikke mener. Det, der er det 
afgørende, er selvfølgelig, hvad ministeren 
mener, og derfor vil jeg bede ministeren 
meddele, om han tager afstand fra de be- 
mærkninger, hr. Bo Kristensen gjorde herop- 
pefra. 

(Kort bemærkning). 

Pelle Voigt (SF): 
Jeg synes, det er en lille smule voldsomt, 

når den konservative ordfører begynder at 
beskylde Folketinget -  for det er jo det, der 
er tale om -  for at begå grundlovsbrud, hvis 
man blander sig i et spørgsmål om ministe- 
rens administration og anvendelse af tre lo- 
kaler på en kaserne på Østerbro. 

Hvis der virkelig her, hr. Bo Kristensen, 
var tale om et grundlovsbrud, skulle denne 
forespørgsel jo have været afvist af Folketin- 
get. Det er ikke sket. Ifølge det parlamentari- 

ske system og den grundloy, vi har i Dan- 
mark, fremtræder regeringen som en slags 
forretningsfører eller repræsentant for Folke- 
tinget, og man har i dette Folketing, som det 
bl.a. fremgår af forretningsordenens § 21, en 
interpellationsret som folketingsmedlem. Den 
er begrundet i, at folketingsmedlemmerne 
naturligvis også uden formel hjemmel i 
grundloven må kunne stille spørgsmål til mi- 
nisteren om den retlige betydning af forskel- 
lige spørgsmål. Det fremgår, at ministeren, 
hvis han mener, at særlige grunde af uden- 
rigspolitisk karakter taler derfor, kan bede 
om udsættelse af interpellationen. Det er ik- 
ke sket i dette tilfælde, må jeg sige til hr. Bo 
Kristensen, og så bemærkes det i forretnings- 
ordenen, at interpellationsretten kun kan ud- 
øves med Tingets samtykke. Det er sket. In- 
terpellation betyder en slags afhøring af mi- 
nisteren, han er pligtig til at aflægge regn- 
skab og kan risikere at blive draget til ansvar 
over for Folketinget som sådant. Meningen i 
grundloven er til punkt og prikke overholdt i 
denne sag, efter alt hvad vi ved fra statsrets- 
eksperterne, og derfor har naturligvis både 
Det konservative Folkeparti, Folketingets 
Præsidium og alle mulige andre sat denne 
forespørgsel på dagsordenen, sådan som fol- 
ketingsflertallet har bedt om det. Det er for 
sent at komme og råbe om grundlovsbrud 
nu, og det er også noget vrøvl. 

(Kort bemærkning). 

Bo Kristensen (KF): 
Jeg må sige til hr. Pelle Voigt, at jeg godt 

forstår, at vi skal gå ind i diskussionen om, 
hvorvidt denne forespørgselsdebat skulle fin- 
de sted eller ej, og gemme den under de 
grundlovsmæssige forhold, hvor det er mini- 
strene, der administrerer, og Folketinget, der 
laver lovene. 

I sådan en lille sag, hvor end ikke hr. Pel- 
le Voigt ønsker at gå i detaljer og finde ud 
af, hvilke forhold der har ændret sig, således 
at forsvaret har brug for den fulde kaserne, 
synes jeg, det er interessant, at vi må holde 
os til en overordnet diskussion om grundlo- 
ven alene. 

Niels Anker Kofoed (V): 
Jeg skal ikke blande mig i den debat, der 

har været om grundloven, for den slags de- 
batter har jeg hørt så mange gange, at det 


