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[Socialministeren] -

ved fra betenkningen, er det en dyr affaere
Alene pa pensionsomradet vil der ved et in-
dividualprincip vaere en merudgift pa 4,5
mia. kr. arligt. Derfor er det eneste realistiske
— og det er jo ogsa det, der ligger i forslaget
— en gradvis indferelse af princippet:
Ligesom forslagsstillerne finder jeg, at der
i betenkningen er et godt arbejdsgrundlag
- for en gradvis indferelse. Men jeg mi ogsa
sige, at jeg er betenkelig ved at udarbejde en

detaljeret og bindende tidsplan for den grad-

vise indferelse, for ved at bruge individual-
pr1n01ppet uden at tage andre hensyn kom-
mer vi jo til at give ydelser til personer, der
méske ikke har et umiddelbart behov for
bedre ydelser, i hvert fald 1kke i forhold til
andre personer.

Vi ma derfor ved aendrmger i tllde]mgsreg-
lerne for sociale ydelser ogsa altid have for-
delingspolitiske og socialpolitiske overvejel-
ser med og.ikke alene styre' mod en ligebe-
handling. Det er vigtigt, at vi alle i videst
muligt omfang oplever fordelingen af de so-

ciale ydelser som retfaerdlg Altsé ma vi ved

en stillingtagen til prlorltermgen af individu-

alprincippet ogsd se det i sammenh@ng med -
- de fordelmgspolltlske og de socialpolitiske

mal, som vi ogsd forfolger. Der er tilfzlde,
hvor vi kan blive nedt til at fravige individu-
alprmmppet for at kunne yde hjelp til grup-
per med et storre behov end andre, og en

‘ “bindende tidsplan ‘om denne del vil derfor

kunne modvirke disse andre hensyn, som er
lige sa- vigtige i udformnmgen af socialpoli-
“ tikken.

Jeg finder her, at vi i stedet for kan tage
udgangspunkt i betenkningens gennemgang
af lovgivningen og saitidig vurdere, om vi
ved en indferelse af individualprincippet va-

. sentligt tilsidesatter andre hensyn

P4 dette grundlag vil regeringen allerede
nu i forbindelse med de overvejelser, vi har i
gang, om velstandsreguleringer i de sociale
pensioner og som folge af overenskomsterne
se pd, om der méske kan ske en vis skavde-
ling til fordel for de gifte pensionister. En
prioritering af 1nd1v1dualprm01ppet kan nem-
lig ogsa ske ved, at vi ved enhver regulering
af pensionerne oger pensionen til gifte pen-
sionister, sdledes at pensionen gradvis nzr-
~ mer sig storrelsen af pensionen til enlige.

Men ogsd i denne situation ma vi have et
hensyn med i overvejelserne, nemlig hensy-

net til dem, der ikke lever i noget samlivsfor- -
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hold, f.eks. enker eller enkem#nd. De har
udgifter, som ikke kan deles med nogen, og
de vil med rette fele, at der ved en sidan
skevdeling gives mere til pensionister, som
er felles om at ‘dele en husholdnings mest
tyngende udgifter.

Vi vil imidlertid forsege gennem beregnin-
ger over merudgifterne og over pensionens
storrelse for den enkelte at folge Trierudval-
gets forslag om individualprincippet op, hge-
som vi ved al ny regelfastsattelse, hvor vi er
nedt til at fravige individualprincippet, neje
vil redegore for, hvorfor det efter vores op-
fattelse ikke ber anvendes. -

Regeringen er sdledes indstillet pa at folge
forslaget meget langt, men finder ogsa, at
den ene betenkelighed, jeg har nzvnt, nem-
lig for sa vidt angir tidsplanen, ber have
veegt under udvalgsbehandlingen.

Erik B. Smith (S):
Dettevb'eslutr‘lingsforslag har til hensigt at

binde Folketinget og regeringen til over en
arrekke formentlig alene pd det sociale om-

rade ‘at satse pa individualprincippet. Jeg

"tror at alle vi, der beskaftiger os med de-

somale ‘ydelser, har veret ude for oplagte_ v
urlmellgheder hvor vi syntes, at en praemie- . .
ring af faktisk samliv pd bekostning af zgte-
skabet forekom aldeles utilstedeligt.
Socialdemokratiet har for lenge 51den -

. det.gjorde vi allerede i forbindelse med &gte-

skabskommissionen - sagt, at vores pOlltlk‘ ‘
er, at lovgivningen skal forholde sig neutrali .
forhold til. de forskellige samlivsformer; i-

ovrigt i modsaetning til, hvad Kristeligt. Fol-'.,.'"

kepartl dengang og formentlig stadig vaek
siger. Det kan man gere pd to mader. Man -
kan énten satse pa 1nd1v1dualprm01ppet og

sige, sa er det det. Eller man kan tage hus- -
standsprincippet, altsd ingen sondring imel- -
.lem, om man er gift eller ikke er gift. Og der

er ingen tvivl om; at vi har langt den storste
sympati for individualprincippet, s& hvis
man. kan udtrykke det sddan: prm(:lplelt er.
vi enige i det princip. .

Nar man si gar ind i de enkelte omréder i

pensionslovgivningen, er det ikke alene et

spergsmil om beregning af pensmnsydelsen Co
men. ogsd et spergsmil om tlldehng af pen- '
sionsydelsen. Og nir man noterer sig, at' det *
ved en tilslutning til forslaget drejer sigrom™ : =~
en merudgift - formentlig stadig veek over en . - -



