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[Tinning]

Miljostyrelsen, men det er klart, at vi synes,
det er vigtigt, at den neermere belysning
kommer relativt hurtigt. Méske kan vi fa at
vide i dag eller i udvalget, hvornir ministe-
ren forestiller sig man kan blive ferdig med
den undersogelse.

"Vedrerende punkt 3, spergsmélet om en-
gangsservice, tror jeg, det vil vere godt, at
hr. Senderby pd sine mange flyrejser frem-
over far serveret vinen i krystalglas. Det vil
formentlig hjalpe pad humeret. Men derudo-
ver er sigtet jo — og det synes jeg egentlig hr.
Lovig Simonsen har konkluderet — enten at
sikre, at en udvikling, der allerede er godt i
gang, far lov at fuldstendiggere sig, eller at
sikre, at en udvikling, der gir den gale vej,
bliver rettet op. Det er ogsd et svar til fru
Dagmar Merk Jensen.

Jeg mener, at vanset hvem der nu métte
have ret i, hvordan det er giet siden den un-
dersogelse i 1981, som viste, at dér, hvor der
var 40 ansatte eller man betjente mere end 40
i degnet, brugte man flergangsservice, og
uanset om det gir den ene eller den anden
vej, sd ser jeg i hvert fald ingen problemer i
at lave et forbud mod anvendelse af en-
gangsservice. Sa er vi fri for at genbruge fle-
re kraefter pa at undersoge et spergsmal, hvis
svar egentlig forer til ngjagtig den samme
konklusion. Derfor vil jeg sige om punkt 3,
at sd vidt jeg har kunnet folge debatten, er
der egentlig ikke grund til meget andet end
at udvide den frivillige ordning, mange stot-
ter, til en egentlig tvungen ordning.

Punkt 4. Jo, det er rigtigt, som jeg tror ba-
de hr. Svend Age Petersen og hr. Senderby
var inde pd, at der kerer disse to maskiner
rundt. Jeg synes ikke, vi i denne debat skal
lade, som om det er meget godt, for mange
er formentlig klar over, at der er en hel del
problemer med at f4 dem til at fungere or-
dentligt. De problemer skal selvfelgelig loses,
s& vi er helt enige i, at man dér har taget et
skridt i den rigtige retning. Men det er jo,
som det ogsd allerede er blevet neevnt, en
fremgangsmade, som iser er velegnet til stor-
re reparationer, og nu er det da heldigvis
ikke alt, som er storre reparationer.

Det, vi peger pd i bemerkningerne, er
dels, at man bryder blandet vejmateriale op
mange steder stadig vaek, maske iser i for-
bindelse med mindre reparationer, og ikke
far genbrugt det, man bryder op, men i ste-
det deponerer det et eller andet sted, dels at

man tit ved mindre reparationer velger at
leegge et nyt slidlag oven pa det gamle i ste-
det for at fraese det gamle op og f& lavet et
nyt.

Det vil sige, at der egentlig ikke er nogen
grund til at se vores punkt 4 som et alterna-
tiv til fortsat aktivitet med de dér to sékaldte
asfaltfreesere. Det er snarere sidan, mener
jeg, at det, der foregdr nu — forudsat at man
kan fa lest de tekniske problemer — er gan-

-ske udmerket, og det kan man supplere si

fortrinligt ved en vedtagelse af punkt 4 i be-
slutningsforslaget.

S& skylder jeg vel miljeministeren en seer-’
lig tak for den meget detaljerede besvarelse
af beslutningsforslagets punkt 5. Rent logisk
er det naturligvis rigtigt, at hvis man indferer
en panteordning, vil en del af de flasker, der
i dag gar i flaskecontainere, g i panteord-
ning. Det vil betyde, alt andet lige, at der
bliver faerre flaskecontainere. Det vil betyde,
alt andet lige, at der bliver lengere til den
nermeste flaskecontainer for en gennemsnit-
lig dansk flaskeforbruger. Det vil selvfelgelig
igen betyde, at man undergraver gkonomien
for dette flaskecontainersystem, hvortil jo
kommer problemet med, at man skal aflevere
flasker to steder, som ministeren omhyggeligt
gjorde opmeerksom pa. ,

Jeg ser vel, at man pd den led kan taenke
mange problemer frem. Det er en sport, vi
ind imellem dyrker i partiet VS, kan jeg da
rebe, nar vi pa kongresser skal finde pa et
eller andet, vi har imod et eller andet forslag.
S4 gver vi os meget i at finde pd finurlige
indvendinger, og jeg vil da godt sige, at jeg
tror, miljeministeren ville kunne klare sig
fremragende sadan et sted.

Men hvad nu, hvis man i stedet for sagde:
hvordan kan vi sikre, at vi med det mindst
mulige ressourceforbrug far genbrugt mest
muligt af dette glasmateriale? Det er vel
egentlig det, vi er interesseret i. Derfor mener
jeg, det ma veere muligt at sige: s& laver vi en
kombination af dels en panteordning, dels
denne containerordning.

Vi erkender vel, at det langtfra samler det
hele op. Vi erkender ogsa, at det kan give
nogle problemer, men skulle det give gkono-
miske problemer med flaskecontainersyste-
met, sd synes jeg, at vi ma gi ind dér og for-
soge at hjelpe. Det kan ikke veere rigtigt, at
de eokonomiske problemer skal gore, at vi
skal sende flaskerne ind i den almindelige



