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[Gade]

heller ikke inden for EF, hvis den har et
godt sigte og er med til at overfore teknologi
til de rigtige, men ambitionsniveauet ma vel
veere, at vi laver en miljefond pa et bredere
grundlag, i f.eks. ECE-konstruktionen, for
noget af det, som er det store spergsmal, er i
de kommende ar overfersel af miljeteknolo-
gi, det, som vi mener at et nyt meode i ECE-
regi skal handle om.

Til sidst vil jeg sige, at der er smuttet et
par bemerkninger om, at det mdaske er de
andre lande, der er de varste. Ministeren
sagde, at en stor del af neringsstofferne
kommer fra andre lande, fra luft og vandleb.
Jamen i de tal, jeg stir med — nu kan jeg ik-
ke nd at referere dem, men det kan jeg jo
komme tilbage til — er det interessante da
ikke, at de andre lande kommer med en rela-
tivt stor andel af den forurening pa naerings-
saltomridet, som vi diskuterer si aktivt i
dag. Nej, det interessante er, at Danmark
kommer med en sd relativt stor andel af ba-
de luftforureningen fra ammoniak og forure-
ningen af vore vandlegb med kvelstof. Det
interessante er, at Danmark er en si stor for-
urener internationalt, og det er interessant og
vigtigt nu, at Danmark gir ind for, at vi ac-
cepterer faste lave grenseverdier, hvad Dan-
mark har protesteret imod tidligere, hvor
Danmark har vaeret med til at blokere de
nedvendige fremskridt: Selvgodhedens tid er
ikke inde her. Vi ber i stedet vere selvkriti-
ske og indse, at vi i hvert fald ikke har varet
bedre end de andre pd nogen omrader,
tveertimod.

Lone Dybkjer (RV):

Jeg vil godt benytte lejligheden til at takke
SF, fordi partiet har givet anledning til den-
ne debat. I virkeligheden diskuterer vi jo de
internationale perspektiver alt for lidt, nar vi
diskuterer miljeproblemer i al almindelighed.
Hyvis ikke vi gor noget internationalt, kan det
egentlig veere relativt — i hvert fald i global
sammenhang — ligegyldigt, hvad vi ger her i
landet. Jeg siger det ogsd, fordi ministeren i
sit indleg siger, at regeringens prioritering
sker med udgangspunkt i, at indsatsen skal
vaere storst dér, hvor vi far de mest umiddel-
bare resultater for vort hjemlige milje. Det er
jeg nok fundamentalt ikke enig i. Jeg er ikke
sikker pa, at regeringens indsats skal veere
precis dér, hvor vi far de sterste resultater

for det hjemlige milje. Jeg synes, at Dan-

mark burde gé i spidsen og sige, at det, det

drejer sig om, nar det drejer sig om det inter-
nationale samarbejde, er, at vi skal lave ind-
satsen dér, hvor der globalt set er storst be-
hov.

Det er en anelse generende at tale til en
minister, der med et mildt ord ikke herer
efter, men nu tog jeg udgangspunkt i ministe-
rens egne ord, ogsd for at pointere, at jeg
synes, det, regeringen skal gore, er at gore en
indsats dér, hvor der er storst trusler mod det
globale milje, og derfor mener jeg, at det er
en helt anden indgangsvinkel, vi skal have,
nér vi diskuterer, hvad det er for et internati-
onalt samarbejde, vi skal deltage i. Jeg synes,
det i meget- haj grad er dér, vi er nedt til at
leegge vore kreefter. Det hjelper ikke ret me-
get, at vi gor en indsats, der er god for Dan-
mark, hvis si ozonlaget f.eks. bliver edelagt
undervejs eller der sker s& alvorlige klimazn-
dringer i det hele taget pa jordkloden, at vi
ikke kan overleve globalt set. I virkeligheden
er det det helt afgerende, nar vi diskuterer de
internationale problemer. Hvis vi skal lave
en prioritering pa et tidspunkt her i landet,
bor det vare det, der er det overordnede
mal.

Sa vil jeg godt sige om det naste afgeren-
de punkt, at her er jeg helt enig i det, fru
Margrete Auken har sagt: at det drejer sig
om, hvorvidt man vil lave noget aktivt eller
noget passivt. Det er ikke nok, at vi bare pa
en eller anden passiv facon deltager i det
internationale arbejde; det afgorende er, at vi
selv laver et meget stort hjemmearbejde, og
her synes jeg nok, man kan sperge, om ikke
vi kunne sztte nogle flere ressourcer af, prio-
ritere det lidt hejere, sidan at vi har dette
hjemmearbejde klar. Jeg tror, at det drejer
sig om dels en bedre koordinering, dels en
bedre indsats, dels en storre samordning og
dels en alment hejere prioritering, sdledes at
man ogsi rent arbejdsmeessigt foler, at man
far noget ud af-at beskeftige sig med det in-
ternationale samarbejde og ikke blot"bliver
sat pa et sidespor i forbindelse med den ud-
vikling, der i ovrigt foregér i ministeriet.

Og nér det er sagt, tror jeg ogsa det er vig-
tigt, at de delegationer, vi sender af sted, har
noget forhandlingsekspertise plus noget tek-
nisk-videnskabelig ekspertise, ikke alene for-
di det vil sikre nogle bedre resultater, men
ogsé fordi det vil sikre, at vi méske i hejere



