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[Ole Vig Jensen}]

Vi stetter lovforslaget, et lille forslag, men
af betydning for dem, det drejer sig om.

Néar det galder det socialdemokratiske
lovforslag, kan vi derimod ikke stotte. Vi har
den opfattelse, at der netop er forskel pa per-
sonkredsen pa de to omrader, hvor der, som
jeg tror ogsd indenrigsministeren gjorde op-
merksom pa, nar det gelder pensionister, jo
er tale om, at man kommer i en ufrivillig
situation enten pad grund af alder eller pa
grund af helbred.

Nar man melder sig som efterlonsmodta-
ger, er det jo en valgmulighed, man udnytter
en mulighed, man frivilligt gir ind i, og der-
for forholder det 31g anderledes.

Endelig er det jo rigtigt, som det ogsi er
sagt, at der jo aldrig har veeret teenkt pa, at
disse ordninger i @vrigt skulle have et socialt
_sigte. Var det tilfeldet, skulle det jo ordnes
pad anden méde, gennem vores sociallovgiv-
ning.

I overensstemmelse med vores sociallibe-
rale holdning vil vi derfor afvise lovforslaget.

(Kort bemarkning).

Agerschou (SF):

S4& har j jeg et sporgsmal til de Radikale, og
det drejer sig om, hvorvidt der er sammen-
heng i de Radikales politik.

Hvis der er sammenhang i de Radikales
politik — som jeg i evrigt ikke forstar pa det
her omrade — mé det betyde, at de Radikale
vil stille et @ndringsforslag til frikommunelo-
ven, hvorefter det omtalte forseg med at ind-
drage efterlonsmodtagere gar ud.

Er det korrekt forstiet, at de Radikale vil
stille et sddant eendringsforslag i overens-
stemmelse med, hvad der blev sagt fra taler-
stolen af de Radikale?

(Kort bemarkning).

Ole Vig Jensen (RV):

Hr. Agerschou begrundede jo selv, hvorfor
han ikke kunne se sammenhangen. Han for-
stod nemlig ikke Det Radikale Venstres poli-
tik, og det ma jeg acceptere og respektere.

Nér det gelder forslaget om frikommuner,
har vi indtaget en overordentlig dben og libe-
ral holdning til forsegsvirksomheden — hvad
hr. Agerschou .ogsd vil vide fra debatter om
disse sager — sddan at nar der har veret et
onske om at igangsatte forseg, har vi'i det

store og hele varet positivt indstillet. Det vil
vi ogsd vaere pd dette enkeltomrade.

Bente Juncker (CD):

Forst regeringens lovforslag.

Vi synes, det er udmerket, det, indenrigs-
ministeren kommer med. Vi synes, det er
fint, at ejere af tofamilieshuse og de, der ejer
en del af en ejendom, kan f& 14n til en for-

holdsmassig del af ejendomsskatterne. Det

kan Centrum-Demokraterne ga helt og fuldt
ind for.
Dernaest det somaldemokrahske forslag.
Det er jo forunderligt, som vi oplever det
her pa det sidste — og det vil vi nok opleve
indtil sommerferien - at forst stemmer Soci-
aldemokraterne for en stramning af ejen-

-domsskatterne, og s& kommer de rendende

med et forslag, der skal lempe pa lidt af det.

Hvis- nu ikke Socialdemokraterne havde
stemt for de promillegreenser i maj maned
1986, kunne de jo have stemt for regeringens
greenser, der var langt mildere, og s havde
vi ikke haft alle de problemer, vi har i dag
med ejendomsskatterne. Vi ser i dag i Jyl-
lands-Posten, at der finder en ottedobling
sted nogle steder. Det ville jo have kladt Jyl-
lands-Posten, hvis den havde skrevet, hvilket
flertal det var, der stemte de heje ejendoms-
promiller hjem. Det stir nemlig ikke i Jyl-
lands-Posten, men det synes jeg i hej grad
folk skal have at vide.

Vi har da ogsa stor sympati for efterlons-
modtagere, og jeg kan godt se den linje, der

- ligger i det socialdemokratiske forslag, med,

at lejevaerdireglerne kommer ind. Men i CD
ma vi altsd sige, at efterlonsordningen er en
arbejdsmarkedsforanstaltning, det er en fri-
villig ordning, det er en forsikringsordning,
og vi kan altsa ikke g& med til det.

‘Poulsgaard (FP):

Fremskridtspartiet kan stette indenrigsmi-
nisterens lovforslag.

Hvad angar Socialdemokratiets forslag,
stemte vi imod efterlensordningen i sin tid.
Nu -har vi altsd faet en 37-timers arbejdsuge,

og vi-kan forudse, at vi snart far 35 timer.

Mon ikke det.var sadan, at der var mange
60-arige, der godt kunne holde ud at arbejde,
til de var 65 ar. Vi mener, det er en foran-

-staltning, vi ikke rigtig har rad t11 Det har vi

aldrig ment vi havde.



