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[Lissa Mathiasen]

udnyttelse, si er-det klart, at det som i forsla-
get bliver aktuelt at tale om, at gevinsten ma
afleveres . til det offenthge gennem en frige-
- relsesafgift. :

Med hensyn til lejevaerdlbeskatmngen gen-

nemforte et flertal for nogle &r siden be-

grensninger i den Aarlige stigningstakt. - Det
synes vi i Socialdemokratiet var rimeligt og

“fornuftigt. Derved kan man.som ejerboligin--
dehaver gradvis tilpasse ekonomien til nye .

- vurderinger og til nye skatter.

I relation hertil har den 18. almindelige
vu'rdering vist nogle meget markante sugmn-
ger i grundverdierne for etageejendomme i
udlejningsbyggeriet 0g for private andelsboli-
ger. Disse slédr fuldt igennem over for lejerne

“som andelshavere. Det forekommer derfor
nodvendigt, men ogsa retferdigt, at man ind-
forer en ordning, som indeberer et loft over
lejernes og andelshavernes stigning i ejen-
domsskattebetalingen. Som det er foreslaet -
med de 7 kr. pr. m? - vil det f.eks. for en 80
m? lejllghed betyde ca. 48 kr. om méneden i
hvert af 4rene.

. Uden at jeg i ovrigt skal kommentere rege-
rmgens politik over for kommunerne, mener
jeg, det er veerd at understrege, at kommu-
nerne ikke med de gennemforte stramnmger
kan bzre provenutabet ved en sidan ord-
"ning. Dertil kommer, at deres budgetter jo er

fastlagt. Derfor mener vi, det er rimeligt og"

retferdigt, at staten refunderer til den enkelte
kommune.

Som det fremgir af vores forslag, mener
Socialdemokratiet, at ogsa lejerne ma bidra-
ge. Der er ikke nogen, der skal undtages. Det
er blot nedvendigt, at det sker pa en retfer-
dig made, sdledes at det ikke slar bunden ud
af folks @konoml

- Der er ét punkt hvor vi nok mﬁ sige, at
folk ikke er i stand til at bldrage Det er de
samspilsramte almennytt;ge afdelinger. ,De
- har gennem omprioriteringsloven .netop fiet
lov til at omprioritere helt eller detvis til in-
* dekslan, har inaske endda faet serstotte, alt
sammen beregnet ud fra den husleje, de me-
nes at kunne bere. Det vil derfor vaere altg-
deleggende for genopretningsforseget at be-
legge dem med egede ejendomsskatter. For
ikke at komme ind i en. ond cirkel eller rette-
. re forblive i"den m& kommunerne opfordres
til at nedsaztte ejendomsskatterne for disse
afdelinger, sa faktiske stigninger kan undgas.
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“end tilfaldet var for fire ar

- Jeg skal med disse bemarkninger opfordre
til, at vi ikke bare fir en hurtig, men ogsi en

meget velv1lhg behandling af forslaget

Aagaard (KF):

Da vor ordferer, hr. Hagen Hagensen,
desveerre ikke kan veere til stede i dag, skal
jeg p4 hans vegne fremswtte f@lgende be-
maerknlnger

‘Resultatet af 18. almmdehge vurdering
betod for mange borgere, ejere som lejerc en
ekonomisk ubehagelig overraskelse set i lyset
af de meget begransede stigninger, som var
resultatet af 17. almindelige vurdering. Iser
vurderingslovens hovedprincip om, at det er
ejendommenes og’ grundenes verdi i handel
og vandel, der skal legges til grund ved vur-
deringen, slar i langt hejere grad igennem,
siden, ikke
mindst pa grund af den positive samfunds-
udvikling, vi har oplevet.

Alhgevel ma det. medgives, at der i dag er
forhold, der eger den skonomiske belastmng
for ejere og indirekte for lejere af fast ejen-
dom. Jeg teenker her for det forste pi grund-
skatterne, selv.om vi pa landsplan kan kon-
statere, at det forhﬂjede beskatningsgrundlag
under ét har givet lavere grundskyldpromil-
ler, og for det andet p4, at der ikke lengere
er ret til fradrag for ejendomsskatter, hvilket
vi i evrigt fra konservativ side var stzrkt
imod, da det blev gennemfort.

For det tredje teenker jeg pa lejeveerdien af
bolig i egen ejendom, selv om det lykkedes
regeringen at fi forhejet greensen for bereg-
ningsgrundlaget, og endelig for det fjerde pa
formueskatten af de ogede ejendomsverdier,
der i rigtig mange tilfelde bringer borgerne
over den skattefri formuegrense.

Skatteministeren foretog i sit indleg en
saglig gennemgang af de mange hensyn, som
vurderingsloven kraver. Fra konservativ side
kan vi tilslutte os ministerens begrundelse for
at afvise de foresldede @ndringer, men er
under udvalgsarbejdet parate til at diskutere,
om der kan findes andre veje for at afbﬂde
de veerste virkninger.

Den anden del af forslaget, om gradv1s
tilpasning af ejendomsskattebetalingen i ud-
lejnings- og andelsboligejendomme samt i

-visse ejerboliger, bygger forslagsstillerne pa

en  statstilskudsbetragtning, hvilket vi ikke
kan give vor tilslutning til. ~



