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[Estrup] 

diernes størrelse i forskellige studieforløb. 
Det er nødvendigt at tage hensyn til, at man 
nu begrænser den samlede studietid, hvori 
der ydes støtte, hvor man tidligere havde en 
gennemsnitlig studietid plus et år. Det kan vi 
jo hurtigt få rettet, når vi går videre i arbej- 
det. 

Det, som jeg derimod synes er interessant 
for hele den diskussion, som kommer, er 
spørgsmålet om, hvad det lovforslag, som 
regeringen nu har fremsat, egentlig koster, 
for det er jo aldeles uigennemsigtigt, hvad 
der ligger i de beregninger, der er involveret 
i forslaget. Jeg vil meget gerne vide noget 
om, hvordan man kan komme frem til den 
merudgift, man er kommet til. Der er jo i 
hvert fald sket en vis modregning. Det frem- 
går indirekte af forslaget vedrørende statslå- 
nene. 

Men der er jo også hele spørgsmålet om, 
hvordan forslaget får den udgiftsprofil, det 
får, hvordan bliver udgiften så lav i de sene- 
re år, som den faktisk gør? Det synes jeg vil- 
le være godt om vi fik en nærmere redegørel- 
se for. 

Afslutningsvis kan jeg ikke lade være med 
også at komme med en lille drillende be- 
mærkning. Ved første behandling af det radi- 
kale forslag blev der talt uendelig meget om 
julegaver fra undervisningsministerens side. 
Nu har vi i dag hørt af fru Connie Hede- 
gaard, at Det Konservative Folkeparti princi- 
pielt går ind for, at forældreafhængigheden 
skal sænkes til 18 år, og jeg så så sent som 
forleden dag, at Venstre på sit landsmøde 
her i september faktisk vedtog at gøre det 
samme. Så kan man spørge sig selv: hvad er 
nu bedst, at man lover julegaver og så ikke 
holder, hvad man lover, eller at man faktisk 
både lover det og holder det? Jeg ved godt, 
hvad jeg foretrækker. 

Afslutningsvis vil jeg blot sige, at vi vil 
arbejde for det radikale forslags vedtagelse, 
men at vi naturligvis er åbne for forhandlin- 
ger med alle, der er villige til at tage det som 
udgangspunkt. 

Bente Juncker (CD): 
I den seneste udgave af Universitetsavisen 

for Københavns Universitet er der ikke me- 
gen ros at hente til regeringens SU-forslag. 
Man har taget det radikale forslag til sig, 
hvilket der i og for sig ikke er noget under- 

ligt i, da dette er væsentlig dyrere for staten 
og man som uddannelsessøgende med en 
meget trang økonomi næppe kan forvente at 
tage større nationaløkonomiske hensyn. I 
CD kan vi imidlertid gå ind for undervis- 
ningsministerens forslag, som rummer både 
nytænkning og pæne forbedringer. 

Der er tre hovedmål i forslaget: en forbed- 
ret økonomi i studietiden, begrænsning af de 
efterfølgende gældsforpligtelser og endelig 
tilskyndelse til at få studierne gjort færdig så 
tæt som muligt på de normerede studietider. 

Centrum-Demokraterne er enige i disse 
mål. De foreslåede stipendiesatser giver for- 
bedringer i forhold til nu på 10.000 kr. om 
året i ungdomsuddannelserne og i de lange 
uddannelser de to første år samt de sidste 
6-12 måneder. Det er pæne løft i satserne, 
der er tale om, men ud over det indføres et 
helt nyt såkaldt klippekortsystem, som har 
skabt ganske megen debat. 

For Statens Uddannelsesstøtte medfører 
det en række praktiske problemer, men kom- 
mer man ud over dem via nyudvikling i 
edb-systemet, mener vi i CD afgjort, at det 
vil være spændende at se denne ordning om- 
sat i praksis. 

Den koncentration af stipendieandelen, 
der skal ske i de to første år af de lange ud- 
dannelser, kan CD være med til, da vi er 
enige i, at studiestøtten må indrettes, så man 
animeres til at få studierne bragt til ende på 
rimelig tid. Nogle er af den opfattelse, at de 
48 stipendiemåneder i regeringens forslag er 
for lidt, men der er en økonomisk begæns., 
ning i mulighederne for at opfylde alle krav. 
Kan man ikke det, er der i alt fald positive 
elementer i de nye tanker med muligheder 
for selvstændig planlægning for den enkelte. 

I det radikale forslag begrænses støtten til 
normeret studietid, men det løser jo ikke 
problemerne for dem, der er længe om at 
blive færdige, og som der altid vil være nogle 
af. Jeg mener, at undervisningsministerens 
klippekortsystem faktisk er en bedre løsning, 
da den enkelte studerende selv har indflydel- 
se på, hvornår stipendierne skal bruges, og 
kan spare op i perioder med indtjening fra ' 
erhvervsarbejde. 

Problemerne med statslån kontra statsga- 
ranterede banklån vil uden tvivl blive under- 
søgt grundigt under udvalgsarbejdet, og dér 
vil jeg blot sige, at CD også synes, at det vil- 
le være pragtfuldt, hvis man kunne slå ud 


