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[Aase Olesen]

" get ejendommeligt, at skatteministeren har
foretaget en si vidtgarende @ndring af arve-
afgiftsreglerne, som det er sket ved cirkuleret
af 2. december 1986, i stedet for at sege &n-
dringerne gennemfort ved lov. Med henvis-
ning til folketingsdebatten den 15. januar
1985 (Folketingstidende sp. 4137) forekom-
mer det endnu mere ejendommeligt, at mini-
steren har valgt ved cirkulere at @&ndre en
enkelt bestemmelse i loven.

Det onskes oplyst, om regeringen hermed
har opgivet en generel @ndring af arve- og-
gaveafgiftslovgivningen.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Jeg forstdr, at den nermere- anledning til
dette spergsmal er det cirkulere om arveaf-
gift for samlevende personer, som Skattede-
partementet har udsendt her for jul. Nu tror
jeg, fru Aase Olesen kender baggrunden for
den lempelse af den bevillingsmeessige ned-
settelsespraksis for de papirlese, som dette
cirkulere bl.a. omhandler.

Sagen er den, at Folketinget efter forslag
af bla. fru Aase Olesen i juni sidste &r ved-
tog en @ndring af arveafgiftsloven, som bety-
der en vasentlig lempelse af reglerne om be-
regning af arveafgift for samlevere af samme
kon og for samlevende seskende. De samle-
vende personer af forskelligt ken, forst og
fremmest den store gruppe papirlese par,
blev derimod ikke berert af lovendringen,
som derfor har medfert store afgiftsmaessige
uligheder for nogle arvinger og arvingsgrup-
per, der for har varet sidestillet i arveafgifts-
massig henseende.

Jeg har derfor ogsd fundet det naturligt at
overveje den tidligere nedsttelsespraksis pa
dette omride og, i den udstreekning loven
giver muligheder herfor, indrette praksis efter
den nye situation, og det er det, der er sket
med cirkularet.

Lad mig slutte med at sige, at regeringen
ikke i indeveaerende folketingssamling har
planer om at fremsatte lovforslag vedroren-
de den arveafgiftsmassige behandling af arv
mellem samlevende personer af forskelligt
- kon.

Aase Olesen (RV):

Baggrunden for spergsmalet er, som mini-
steren siger, at vi har @ndret arveafgiftsloven
for papirlest samlevende af samme ken og —

som ministeren ogsa her siger — at man gerne
vil afskaffe de store arveafgiftsmeassige for-
skelle mellem de to slags papirlest samleven-
de, om jeg sd ma sige.

Men si er spmgsmélet hvordan det kan
vaere, at regeringen og skatteministeren fin-
der, at det bedst lgses ved et cirkulere. Nar
vi hidtil har spurgt, om man kunne zndre
reglerne for de papirlest samboende af sam- .
me kon, har man jo altid faet det svar, at det
kreevede en lovaendring, og under de debat-
ter, vi har haft gentagne gange her i Folke-
tinget, har skatteministeren fremhevet, at det
drejede sig om at lovgive i sammenhang i
overensstemmelse med den betenkning, der
er kommet om forslag til endrede arveaf-
giftsregler.

Derfor vil jeg sperge ministeren, om han
ikke finder, det er noget betenkeligt at =n-
dre reglerne sa afgerende for en enkelt grup-
pe uden at lade det fa udslag i endret lov-
givning og dermed give anledning til en
principiel droftelse hernede i salen. Néar jeg
onsker det, er det naturligvis, fordi ministe-
ren med sit cirkulere nok har andret pd én
forskelsbehandling, men sd sandelig har fiet
lavet en ny — det er jo det, der tit sker med
skattesager. Her teenker jeg naturligvis nu pa
de papirlest samlevende af forskelligt ken,
som uden at gifte sig kan slippe f.eks. for
sambeskatning af formuer, mens de altsd nz-
sten bliver ligestillet med hensyn til arveaf-
gift. Nu kommer den store forskel over til -
agtefeeller, som fortsat bliver sambeskattet.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Jeg synes nok, fru Aase Olesen blander
nogle ting sammen. Det er da klart, at det
lovforslag, der blev vedtaget sidste 4r, inde-
bar sddanne principielle @ndringer af vores
arvelovgivning, at den @ndring, der er blevet
vedtaget, ikke kunne finde sted, uden at der
var en lov med efterfelgende debat.

Det, der er tale om her med cirkuleret, er,
at vi pd nogle meget beskedne omrader in-
den for lovens rammer har narmest ajourfort
begreberne. Fru Aase Olesen ved, at der i
arveafgiftsloven star, at ministeren kan be-
stemme, at der skal betales afgift efter en
lavere arveklasse, hvis arvingen ved arvelade-
rens ded i lengere tid har hert til dennes

“husstand eller varet ekonomisk afhangig af

denne. Det er klart, at spergsméalet om len-



