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[Tinning]

rundt omkring og den retspolitiske snak her-
inde, nemlig retsfolelsen. Jeg tror, fru Birgith
Mogensen var den, der kom nermest pa at
sige, hvad det handler om. Hun siger: jamen
der er 70-80 pct. af befolkningen, der vil ha-
ve strammet noget op her. S& ma vi jo gore
et eller andet, og s& gor vi det.

Jeg synes, der er god grund til at vaere op-
merksom p4, at der er en sammenhaeng mel-
lem den besynderlige “storrelse, der hedder
retsfolelse, og s& det, vi foretager os. Vi kan
veelge at give efter, sddan som Socialdemo-
kratiet valgte at gote det i flygtningesporgs-
maélet, og sddan som Socialdemokratiet tilsy-
neladende ogsa vealger at gore det i denne
omgang. Eller vi kan valge at ga til angreb,
informere om, hvad vi allerede har af vare-
tegtsfengslingsbestemmelser, informere om,
hvad de i ovrigt kan bruges til, og gere op-
merksom péd, at der ikke er det fjerneste be-
hov for yderligere varetegtsfengsling, tveert-
imod.

Det er dér, valget ligger, og det er klart, at
fru Birgith Mogensen valger, som hun gor.
Alt andet ville ogsd vaere kommet bag pa os.
Men jeg synes egentlig, at Socialdemokratiet
og hr. Torben Lund skylder os noget mere af
en forklaring p&, hvad det er, der foregar, ud
over denne her med retsfolelsen.

Jeg vil godt sige til det, der har praeget en
stor del af debatten, at selvfolgelig er det hel-
ler ikke for VS sidan, at enten gir man ind
for varetegtsfengsling, eller ogsd gar man
ikke ind for varetegtsfeengsling. Som ogsd
hr. Bernhard Baunsgaard har gjort opmark-
som pa det: hvis vi diskuterer ud i den al-
mindelige bla hift og snakker om, hvordan vi
godt kunne tenke os at tingene var indrettet
og sddan noget, ville jeg ogsd mene, at vi
skulle veere fri for varetegtsfengsling, for
det er selvfolgelige rigtigt, at der helt princi-
pielt er tale om, at der iverksattes en straf
for dom. Men sadan er det jo ikke.

Nar vi snakker sa meget om retsfolelse, er
det, fordi vi lever i et samfund, hvor vi er
ngdt til at have en vis grad af overensstem-
melse mellem det, vi lovgiver om herinde,
anvendelsen af lovgivningen, og oplevelsen
af den anvendte lovgivning rundt omkring i
befolkningen. Den sammenhang mé vi selv-
folgelig alle sammen gore os klart er der og
arbejde i forhold til.

Men det, der, sd er spergsmdlet, er: hvis
det er rigtigt — jeg vil godt sige »hvis« — at

der er sket et skred i de sénere ar i holdnin-
gen til grove voldsforbrydelser, og hvad der
¢ellers snakkes om, hvad skal vi si gere ved
det? Skal vi som hr. Torben Lund stille os
op og sige: ih ha, jamen jeg synes ogsd, det
er forfeerdelig anstedeligt, som det foregér;
det ma vi straks gore et eller andet ved.

Eller skal vi sige: jamen vi har faktisk al-
lerede nogle varetzgtsfengslingsbestemmel-
ser. Vi mener, de kunne bruges anderledes,
men vi mener ikke, der er grund til at lave
en stramning pi det her omriade. Og sa kun-
ne vi samle kreefterne, endda et flertal af
Tingets medlemmer herinde, hvis Socialde-
mokratiet decideret ville g& imod den megen
snak om, at nu har der vist sig behov for an-
dre bestemmelser pa varetegtsfengslingsom-
radet. Det er egentlig det, det handler om.

Nar hr. Hagen Hagensen taler om, at nu
ma vi valge side, nu star vi enten pa volds-
mandens eller pa voldsofferets side, s er der
jo tale om en plathed, der selv for hr. Hagen
Hagensen er ganske usadvanlig.

Det, det egentlig drejer sig om, nir der
skal veelges side, er: er der brug for en stram-
ning af varetegtsfengslingsbestemmelserne,
eller er der ikke, og dermed: hvad er der
brug for over for det, der foregar, over for
den debat, der foregar rundt omkring? Det,
alle forseger at dekke sig ind under, er det
her underlige begreb, der hedder retsfolelse.

Dér skal vi valge side; giver vi efter, eller
gér vi til modangreb? Vi ger selvfolgelig det
sidste i VS, og vi er kede af, at Socialdemo-
kratiet nok en gang pa det retspolitiske om-
rade veelger at gore det modsatte. Vi kan kun
hébe, at de pa et eller andet tidspunkt besin-
der sig, og at det ikke varer alt for lange,
inden det tidspunkt oprinder.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Hr. Torben Lund begyndte meget naturligt
med nogle bemarkninger om den indsats, vi
skal gore her i landet for at hindre, at krimi-
nalitet opstér, og at vel navnlig unge menne-
sker inddrages i kriminalitet. Det er ganske
rimeligt at tage dette meget vidtstrakte emne
ind i debatten. '

Nar jeg ikke skal komme nermere 'ind pd
det i dag, er det af den grund, hr. Torben
Lund selv nzvnte, nemlig at statsministeren
har afgivet en redegorelse, der jo vedrerer
hele det kriminalpraeventive arbejde. Jeg for-



