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- [Justitsministeren]

maessigt legetilsyn med de detentionsanbrag-
te.

~Jeg vil i forbindelse med den kommende
debat i Folketinget vedrerende forslag til
folketingsbeslutning om detentxonsanbrmgel-
se (B 69) redegore for de initiativer, som jeg
patenker bl.a. pd baggrund af de dreftelser,
som Justitsministeriet har fort. -

Spm. nr. S 430

Til ministeren for skatter og afgifter (18/ 12
86) af:

Houe (KF):

»Vil ministeren drage omsorg for, at der
efter en eventuel vedtagelse af lovforslag nr.
. L 122 (forslag til lov om hjortehold) fastseet-
tes skatteregler for hjortehold under hegn, og
i bekraftende fald vil ministeren da lade ud-
arbejde regler, der svarer til reglerne for an-
det husdyrhold, eksempelvis kvaeg, svin og
far 2«

Begrundelse

Baggrunden for spergsmilet er, at den
gruppe jordbrugere, der allerede har.etableret
en form for nicheproduktion af ked af ek-
sempelvis krondyr og dadyr, savner en ensar-
tet behandling i skattemszssig henseende.

Da navnte »hjortehold« efter lovforslag
nr. L 122 anerkendes som husdyrhold pa lige
fod med kvag, svin og far, findes det rime-
ligt, at skattemyndighederne og hjorteholder-
ne far regler for, hvordan afskrivning af eta-
bleringsomkostninger skal behandles. Det
findes endvidere rimeligt, at der fastsattes en
skattemaessig veerdi af henholdsvis krondyr
og dadyr, der holdes med henblik pd ked-
produktion.

Svar (29/ 12 86):

Ministeren for skatter og afglfter (Fmghel)

. Det er min opfattelse, at der forst bor fast-
sattes skatteregler for hjortehold under hegn,
nar der er opndet flere erfaringer med lov-
forslaget om hjortehold.

Jeg deler saledes den samme opfattelse
som landbrugsministeren, der har anfert fol-
gende i bemarkningerne til forslaget til lov
om hjortehold: »Overvejelserne om en an-
dring i den skattemassige behandling af
hjortefarme vil neppe kunne afsluttes, for

der er opnéet erfaringer med v1rknmgeme af
dette lovforslag.« .

Spm. nr. S 431

Til ministeren for skattef og afgifter (18/12
86) af:

Thoft (SF):

‘»Kan ministeren oplyse, om den keben-
havnske skatteborgmester er inhabil, nar han
pd ligningskommissionens plenarmode den
15. december 1986 i sin egenskab af lignings-
kommissionsformand deltager i en afstem-
ning om, hvorvidt ligningskommissionen skal
henvende sig til Kebenhavns Borgerrepre-
sentation i en sag, der drejer sig om Koben-
havns Skatteforvaltnings administration af
den af ligningskommissionen vedtagne lig-
ningsplan 7«

Begrundelse

Der henvises til skatteministerens uldne og
forelebige svar for sd vidt. angir spergsmal
nr. S 209 af 21. november 1986, hvor jeg net-
op spurgte, om ikke den kebenhavnske skat-
teborgmester var inhabil, nidr han samtidig

‘varetager rollen som ligningskommissionsfor-

mand. For at lette ministerens afgorelse pa
det forstnevnte spergsmal bringes dette —
efter min opfattelse — soleklare eksempel pa
skatteborgmesterens inhabilitet.

Svar (8/1 87):

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Det er fra Kebenhavns Skatteforvaltning
oplyst, at ligningskommissionen pé sit ple-
narmede den 15.-december 1986 behandlede
sporgsmadlet om, hvorvidt ligningskommissio-
nen skulle henvende sig til Borgerreprasen-
tationen for at pege pd, at de gennemforte
personalemessige nedskeringer i skattefor-
valtningen vanskeliggjorde en forsvarlig lig-
ning.

- Som det fremgér af Justitsministeriets ud-
talelse, som medfulgte mit svar af 17. decem-
ber 1986 pa spergsmal nr. S 209 af 5. novem-
ber 1986, er det Borgerreprasentationen, der
gennem vedtagelse af budgetter og generelle
retningslinjer fastlegger de administrative
rammer. for skatteforvaltningens arbejde, her-
under fastsatter storrelsen af de personale-



