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[Albrechtsen]

pa markerne og vi ser, hvordan ﬁskene der,
sa ved jeg bare, at vi ma holde op med det.
Det er helt pa tvers af den diskussion, og
det har ogsd noget med kvaliteten af fodeva-
rerne at gore.

Det, der for os er det vigtigste, er, at vi
ikke vil have alle de tilfeelde af allergi, og at
vi ikke vil have alle de dede fisk, vi vil have
levende fisk. Det ma landbrugsproduktionen
indrette sig efter. Hvis ikke vi ger det, har eJ
heller dansk landbrug nogen fremtid.

Det var det, jeg mente, hr. Ronholt.

(Kort bemaerkning).
Renholt (KF):

Jeg kan forstd pd hr. Albrechtsen, at han

er helt enig med mig i, at det kapitalistiske

system bedst sikrer rigelige maengder til den-

rigtige pris til det rigtige publikum.

Nar hr. Albrechtsen beskriver forholdene"

som massive tilskud efter planekonomiske
tanker, er det sa forbrugerne eller producen-
ten, der reelt far mest gleede af de lave fode-
varepriser?

(Kort bemerkning).

Albrechtsen (VS):

Vi har jo set, at de fﬂdevarepnser vi har,
ikke er specielt lave. Derfor har vi diskuteret,
om man f.eks. skulle have en nedsat mad-

moms for at bade pa de noget haje fedevare-
priser, man har i det halvplanekonomiske

system, vi har i gjeblikket.
Det er producenterne der har fordelen.
Det har hr. Renholt ret i. Visse producenter
har i forbindelse med kornordningerne skov-
let penge ind. Det er en velkendt kendsger-
ning. Nogle har haft muligheder for at ind-
kassere ret betydelige vaerdlstlgnmger ogsé i
forbindelse med vores indtreeden .i EF og
den prisstigning, som er sket, hvilket er glet
ud over nogle unge landinznd, dem, der vil-
le etablere sig. Det vil jeg absolut ikke be-
nzgte. Hele systemet .har haft massevis af
darlige og uheldige virkninger, det er slet
- ikke det.
Men det er ikke rigtig kapitalistisk. Hvis

"det skulle veere ordentlig kapitalistisk, havde -

jeg nar sagt, sd skulle man producere uden
tilskud, smide det ud pa markedet og se,
hvem der ville kebe det, og s& ville der af-
sette sig en pris. Jeg kan godt sige til hr.
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Ronholt, at det bestemt ikke villelvaere til det
danske landbrugs fordel. Det ville fore til
fattige producenter, for man kan ikke mere

drive landbrug under de kapitalistiske for-

hold, det er Venstres mal at nd frem til. De
tider er for lengst forbi, da man kunne have
en rendyrket kapitalistisk ekonomi. Det er
kun i Venstres programmer og sidan nogle
steder, at man har den slags ting..I virkelig- .
hedens verden er det for lengst forbi, hr.
Renholt. .

La’ndbrugsministefen (Britta Schall Holberg):

De forslag, vi har dreftet her, er det andet
og det tredje konkrete resultat, Folketinget
ser af det strategiarbejde, som landbruget 0g
ministeriet har arbejdet med kraft pa her i
efteraret 1986.

Det er 1kke som nogle af ordf-zorerne har
veeret inde pd, nogen hemmelighed, at det
internationale marked for landbrugsproduk— '
ter har @ndret sig kolossalt i de senere ar, og
at det har betydet en merkbar forvaerring af
de pris- og markedsmassige forhold, ‘land-
bruget arbejder under. Det gelder i forhold
til tredjelande, men det gaelder ogsd inden
for EF, hvor der, sddan som vi droftede det
for nogen tid siden, er overskud af en rekke
af de traditionelle landbrugsprodukter, men
hvor en stram budgetpolitik er det, man skal
arbejde ud fra. _

De forhold vil pavirke 1ndkomsterne i

“dansk landbrug, pavirker dem jo i forvejen.

Da indkomsterne i forvejen ligger under det-
te lands almindelige indkomster og i evrigt
har veret for nedadgiende pé. det sidste, er
det altsd bydende. nodvendigt, at der geres
en forstaerket indsats for at omstille land-
brugsproduktionen til nye produkter, og at vi
forager foraedlmgsmdsatsen

Jeg er i og for sig ikke uenig med hr. Al-
brechtsen i — det er ogsd det eneste, jeg er
enig. med hr. Albrechtsen i, kunne jeg here
pa . den interessante diskussion for — at det,

- dansk landbrug star over for, er en-omkalfa-

tring af samme storrelsesorden som i sidste
arhundrede. Der skal ganske mange @ndrin-
ger, nyformuleringer, af tmgene til, og nye
produkter skal tages op. '

Til den sidste diskussion vil j _]eg gerne 51ge,
at dansk landbrug ude i verden har et over-
méde godt ry. Men med den markedsmaessi-
ge situation, vi har internationalt, eges kon-



