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[Landbrugsministeren]

Til hr. Renholt vil jeg gerne sige, det sam-
me: hvorfor i alverden skulle ordfarerne ikke
have lov til at sperge? Jeg gar ud fra, det er
derfor, at ministeren sidder her, for ellers
havde det jo sddan set ingen mening. Jeg er
helt enig med hr. Renholt i beskrivelsen af
det historiske forleb, altsd hvorfor lovgivnin-
gen er pakravet, eller hvorfor man har en-
sket lovforslaget fremsat.

Jeg har allerede talt om mindstearealet.
Hr. Renholt mente, kravet var for stramt. Jeg
synes, vi skal drefte det under det kommen-
de udvalgsarbejde. Vi har altsi gnsket at lave
en skillelinje mellem hobbypreget og er-
hvervsmassig produktion, men hvis man en-
sker gransen anderledes eller ikke onsker
nogen grense for dette, synes jeg, vi skal tale
om det under det videre arbejde i udvalget.

Jeg skal i ovrigt ogséd sige til hr. Renholt,
at jeg et langt stykke ad vejen er enig i be-
tragtningerne om den genetiske forurening,
herunder ogsd bemerkningen om, at vi i an-
dre henseender i hej grad vil anse krydsnin-

ger for noget heldigt.
~ Til hr. Senderby: jeg har sagt, jeg er aben
over for en dreftelse af 5 ha-grensen.

Sporgsmaélet om bemyndigelsen til at for-
byde hjortehold syd for Limfjorden synes jeg
vi skal vente med at se pa til under udvalgs-
arbejdet. Vi bevaeger os her pa et omrade, vi

ikke rigtig kender. Er der rent faktisk tale -

om en sédan urrace? Og — hvis det er tilfzl-
det — betyder det sa, at vi skal gribe ind pa
en eller anden facon? Jeg kan umiddelbart
sige, at jeg ikke selv er serlig betaget af at
gore det, selv om der maétte findes en sddan
urrace, ogsé ud fra det svar, jeg gav hr. Rfan-
holt.

Hvad angér skattediskussionen, har vi haft
nogle lgbende forhandlinger med Skattemini-
steriet, men vi bliver selvfelgelig nedt til at
have lovforsiaget faerdig, for vi tilendebringer
disse dreftelser, og jeg er af den opfattelse, at
det nok ville vare nyttigt at lade loven virke
et stykke tid, inden vi fastsetter de endehge
regler for omradet.

Spergsmélet om kontrol er rent principielt.
Vi drefter i ojeblikket i mange henseender,
hvordan en kontrolforanstaltning over for
den enkelte producent skal foregi. Jeg me-
ner, det er meget vigtigt, at vi her skaber
nogle principielle retningslinier for, hvordan
et sddant samarbejde skal foregé og jeg er
ganske enig med hr. Senderby i, at det ma

antage karakteren af et samarbejde snarere
end af en politifunktion. Der skal ikke, som
det blev sagt af Fremskridtspartiets ordferer,
veere tale om snageri. Det drejer sig om al-
mindelig ansteendig omgang mellem menne-
sker, som betyder, at man f.eks., ndr man
henvender sig p4 en ejendom, fordi man ger-
ne vil se p& forholdene, ringer pd og siger:
»God dag, her er jeg, og jeg vil gerne have
Dem med ud at se pd denne hjortefarm.« Jeg
mener, det er meget nedvendigt, at vi ogsi
tager stilling til de etiske aspekter i den sam-
arbejdsform mellem mennesker, hvor den
ene miske har en lidt mere kontrollerende
funktion over for den anden.

Til fru Inger Harms: vi har ingen viden
om, at hjorte fra hjortefarme eksporteres til
jagt i udlandet.

Til hr. Ole Vig Jensen: selv om jeg forstar,
at det er vanskeligt at vare substitut for en
anden, der sidder i et tog, takker jeg for ind-
legget, som jeg kunne here alligevel kom
hele vejen rundt om de problemstillinger, der
er knyttet til denne svare lovgivning. Jeg er
enig i, at vi skal afvente den omtalte under-
Sﬂgelse, eller at den i hvert fald skal indga
vaesentligt i udvalgsarbejdet, og jeg kan sige,
at undersegelsen af, om der findes en sadan
urrace, vil vare tilendebragt midt i dette for-
ar, maske lidt tidligere. Minimumsgraensen
p4 de fem hektar er jeg som navnt meget
villig til at drefte, og i det hele taget er jeg
aben over for, at vi finder en lesning i udval-
get.

Til Fremskridtspartiets ordferer kun dette:
nogle af de synspunkter, som Fremskridts-
partiets ordferer gav udtryk for, kan jeg i og
for sig godt'ga ind for, men man skal jo ikke
kimse ad, at der her er tale om dyr, som tra-
ditionelt for mange har stdet som et specielt
frit dyr, og at det derfor godt kan vare en
omkalfatring i manges sind, at man nu kan
indhegne disse dyr. Den tankegang ma man
beje sig for og derfor ogsd gere sig umage
med den lov, man laver pd dette omride.
Det er noget nyt, at vi betegner disse dyr
som husdyr, og det er det, jeg synes denne
lovgivning leegger-op til.

(Kort bemerkning).

Inger Harms (SF):

Jeg synes, landbrugsministeren undlod at
kommentere langt de fleste af mine sporgs-



