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[Collet]

selorloven er blevet forbedret. Der gives fra
1. januar 1987 5.000 kr. i skattefrit tilskud pr.
barn pr. 4r. Det er da ogsé en forbedring. I
denne regerings tid har vi faet godt 10 pct.
flere leger og 10 pct. flere sygeplejersker, og
- amterne har faet udvidet deres rammer iser
til at nedbringe ventelisterne pa sygehusene.
Hjemmehjelperuddannelserne er oget vold-
somt: 3 pct. fra 1984 til 1985 og 8 pct. fra
1985 til 1986. Det er blot et par eksempler:
Men en meget stor del af befolkningen har
faet sociale forbedringer, oget social tryghed
under denne regering.

I betragtning af, at man ved regeringens
tiltreedelse kun spdede den en kort og van-
skelig tilveerelse, har den fadet mange ting
igennem. Meget skal gennemfores endnu.
Betalingsbalancen skal rettes op, samfundets
modernisering skal fortsattes, og der er sta-
dig behov for forbedringer, efterhdnden som
ekonomien tillader det. Men der skal holdes
hus med pengene, s& vi kan f4 de heje skat-
ter sat ned, samtidig med at vi betaler af pa
béde den inden- og den udenlandske geld.

Regeringens politik har veret bred, afba-
lanceret og vellykket, og der er ikke her i
Folketinget fremlagt et seriest alternativ til
den. o

(Kort bemerkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg ma tilsta, at hr. Collets taler her i Fol-
ketinget er begyndt at kede mig. Det skyldes
ikke mindst, at et veesentligt afsnit af den
tale, vi lige herte nu, ogsd blev holdt i gar —
ord til andet det samme. Det gor mig en lille
smule bekymret ved de afstemninger, som
‘bl.a. den konservative folketingsgruppe del-
tog i i gar, for hr. Collet sagde nu her, at der
ikke her i Folketinget var fremsat forslag fra
SF, som bare antydningsvis gik i retning af
det, SF havde stillet op i sit ekonomiske pro-
gram, nemlig en markant bedring af beskaf-
tigelsen og en bedring af betalingsbalancen.
Sadanne forslag skulle efter hr. Collets me-
ning overhovedet ikke eksistere her i Folke-
tinget.

I gér stemte vi her i salen om 80-90 for- -

slag fra SF, som netop havde den retning —
forslag, som efter Budgetdepartementets me-
ning kunne forbedre betalingsbalancen, for-
bedre statsfinanserne og nedbringe arbejds-
losheden med over 10.000. Det er dog den

samme retning som det, der ligger i SFs oko-
nomiske program. Og hvis det er forbigdet
den konservative folketingsgruppes opmaerk-
somhed, at disse forslag foreld i gir, m& de
®rlig talt have sovet temmelig kraftigt i ti-
men,

- Hr. Collet beskeftigede sig sd meget med,
om der er et alternativ, og hvordan det ser
ud. Det konservative landsrdd har jo ud-
naevnt SF til hovedfjenden, og det takker vi
da meget for. Vi opfatter det bestemt ogsé
som vores pligt at vaere denne regerings ho-
vedfjende, i den forstand at vi skal yde et
konstruktivt og energisk modspil til den, si
vi kan fa den bragt veek. Det medvirker vi
gerne til. Men nér hensigten med at udnavne
os til hovedfjenden er at kere en socialistfor-
skrazkkelse, hvor man siger, at SF nok opslu-
ger Socialdemokratiet fuldt og helt, og at det
S-SF-alternativ, der kommer, nok kun bliver
SF-programmet, s& ma vi sige, at det er for
stor en @re at gore os. Det er forkert, nar de
Konservative siger, at det kun bliver vores

. program, og det er lige s forkert, nar Social-

demokratiet siger, at det kun bliver deres
program. Det bliver et kompromis derimel-
lem, som kommer til at afspejle styrkeforhol-
det imellem partierne. Den del af hovedfjen-
destrategien ma vi altsd punktere. Tak, fordi
vi blev kaldt hovedfjende, men I skal ikke
have held til at lave demagogi pa det.

(Kort bemerkning).

Albrechtsen (VS):

Hr. Collet m& have fulgt utrolig darligt
med i debatten om krigsbevillingerne, nir
han tror, at en socialdemokratisk-SF-regering -
ville fore en markant kurseendring i forsvars-
politikken. Desveerre, kunne jeg si sige. Men
sagen er jo, at Socialdemokratiet indtil nu
har spillet ud med et krav om, at der skal
vere en dyrtidsregulering af militerbudget-
tet, det vil i realiteten sige en videreforelse af
den nuverende, forsvarsordning. Det er, si
vidt jeg kan se det, faktisk en af de sterste
hindringer for, at der bliver et regeringssam-
arbejde, for venstreflojen kan jo ikke tage
medansvar for ministertaburetter pa et si-

~ dant grundlag. Derfor er det meget tenkeligt,

at resultatet bliver en samarbejdsaftale. Det,
man kan lere af den debat, der har veret
indtil nu, er, at det sandsynlige er en samar-



